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Alejandro Blanco Bravo

Presidente del Comité Olimpico Espanol

El Olimpismo es una palabra que contiene multiples implicaciones, pues parte del de-
porte como competicion y actividad fisica para incorporar aspectos educativos, cultu-
rales, sociales y, en definitiva, humanos. En Espana el Olimpismo adquiere su maxima
expresion, al haber celebrado unos Juegos Olimpicos en los que el espiritu de uni-
versalidad y amistad se hizo méas patente que nunca. Aqui es donde esta la academia
nacional mas veterana del mundo, divulgando el mensaje de Coubertin desde 1968.

Somos un pais donde se encuentran el éxito deportivo, la excelencia en la gestion
deportiva (no olvidemos nunca cuénto logré Juan Antonio Samaranch) y la difusién
pedagodgica de los valores olimpicos. El Comité Olimpico Espafnol siempre ha trabajado,
durante todo el ano, para difundir el Olimpismo en todas sus dimensiones y que nues-
tros mejores deportistas representen a nuestro pais en cada edicidon olimpica.

Por esta razon, el COE muestra su entusiasmo con la aparicién de iniciativas como ésta,
donde se pone en comun el trabajo de diversos centros olimpicos para que el Olimpis-
mo espanol y su rica historia puedan ser difundidos. Recogiendo por escrito la historia
del Olimpismo en Espafa, este libro cumple una misién divulgativa y pedagdgica por-
que expone a nivel nacional, pero también de cara al mundo, que Juegos Olimpicos
y Olimpismo estan intimamente interrelacionados con nuestra propia historia, con un
presente que vive una era dorada en lo deportivo y que tiene delante de si un futuro
aun mas prometedor.
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Juan Antonio Samaranch Salisachs

Vicepresidente del Comité Olimpico Internacional

Dicen que para entender el presente es imprescindible conocer el pasado. En pleno
siglo XXI el Movimiento Olimpico tiene ante si importantes retos, y echar la vista atras
nos ofrece unas referencias que nos permiten, no sélo hacer frente al presente, sino
también perspectivas de como enfocar el futuro inmediato en un mundo inmerso en
una constante y profunda transformacién. Precisamente por ello, debemos felicitarnos
de iniciativas como este ambicioso proyecto. Cuanta mayor riqueza de fuentes analice
y nos explique la mas que centenaria trayectoria del olimpismo espanol, mayor sera la
capacidad para poder valorar la importancia y el significado del Movimiento Olimpico
en Espana.

Para el Comité Olimpico Internacional es una satisfaccién que, por primera vez, se com-
pendien en uno de los capitulos sus importantes reuniones y actividades en Espafa a
lo largo de la historia. Estamos ante una obra cuyos principales aspectos radican en su
singular transversalidad vy la pluralidad de quienes han participado en ella. Su resultado
es el fruto de una suma de diferentes épticas, como la académica, la deportiva o la
periodistica: un aspecto que se hace patente a lo largo de los diferentes capitulos de
la obra.

Desde mi perspectiva personal, es un honor que se resalte la figura de mi padre, quien
siempre estuvo comprometido en defensa de los valores olimpicos y su difusién, pri-
mero desde la presidencia del COE vy, posteriormente, como miembro del COl y su
presidente durante veintiin anos. Es por ello que quisiera acabar estas breves lineas
recordando una frase que permanece universalmente viva en el ambito del deporte:
“Que nunca se apague la llama olimpica que brilla entre nosotros”.

Julio Pernas Lopez

Director de la Fundacion Barcelona Olimpica
y miembro del Comité Olimpico Espanol

El deporte ha sido un elemento que vehicula nuestra sociedad incluso antes de que el
Ssport europeo apareciera en nuestras fronteras a finales del siglo XIX. Muchos deportes
autéctonos, tradicionales en determinadas regiones, contaban con gran arraigo desde
mucho tiempo antes. Hoy en dia, la importancia social del fenédmeno deportivo es inne-
gable: abre telediarios y periédicos, no hay conversacion donde no se hable del partido
o la hazana de ayer y todo municipio dispone de polideportivo y estadio. Y dentro de
esta realidad tan enraizada en Espana, encontramos el paradigma del deporte por exce-
lencia: los Juegos Olimpicos.

La primera edicién de los Juegos Olimpicos de la era moderna tuvo lugar en 1896 en
Atenas, un brindis a la Antigliedad que, no obstante, no contd con la participacién de
ningun espanol. Hubo que esperar a la siguiente cita, la de Paris en 1900, para ver a
compatriotas convertidos en competidores olimpicos (y medallistas). Desde entonces,
el siglo XX ha contemplado cémo la historia deportiva e institucional del olimpismo
espanol ha protagonizado momentos de oscuridad, de cambio y de esplendor. A gran-
des rasgos, momentos acordes al contexto histérico social y politico que nuestro pais
ha experimentado, sufrido y disfrutado a lo largo de la pasada centuria. De hecho, el
asentamiento de la actual democracia parlamentaria parece coincidir con el desarrollo
del presente potencial internacional de nuestros deportistas. Desde las décadas finales
del siglo XX, y con el innegable hito de los Unicos Juegos que hemos organizado, los de
Barcelona’92, Espana ha brillado en las distintas citas olimpicas y ha estado representa-
da en los mas altos puestos de las instituciones olimpicas internacionales.
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Mas de un siglo de historia del olimpismo espanol en sus multiples dimensiones (la
evolucién de su organismo gestor, la participaciéon en los JJOO, la celebracién de even-
tos olimpicos o la candidatura para acogerlos, las personalidades mas destacadas y la
dimensién pedagdgica del olimpismo) aparece como un viaje temporal lleno de curio-
sidades, efemérides y datos interesantes. Uno de los pocos paises del mundo que ha
sido escenario de unos Juegos y que también ha sido cuna de alguno de los presiden-
tes del Comité

Olimpico Internacional ha de poseer, necesariamente, unas raices olimpicas excepcio-
nalmente profundas. Por este motivo, la importancia del olimpismo en Espana ha sido
objeto de interés de numerosos autores y publicaciones en las Ultimas décadas. La
realidad actual es que la historia del Comité Olimpico Espanol o de la participacion o de
episodios especificos de este fendmeno ha sido tratada en muchas ocasiones, cabien-
do destacar el ingente y fructifero trabajo de la Real Academia Olimpica Espanola desde
que se fundd en 1968 por su presidente Conrado Durantez, el cual es autor destacado
de un sinfin de libros y tratados sobre distintas facetas de este objeto de estudio.

Sin embargo, hemos considerado la necesidad de ir mas allg, rellenar huecos y poner
en valor a personajes que han contribuido al olimpismo espanol desde distintos ambi-
tos y en diferentes circunstancias. De este modo, hace un par de ahos surgié la idea de
arrancar un proyecto polifénico que abordase una mirada histérica sobre el olimpismo
en Espana, desde los origenes a la actualidad. Una visién que conlleva tratar la historia
del Movimiento Olimpico espanol y sus instituciones; los eventos olimpicos como Jue-
gos, candidaturas y eventos que han tenido nuestro pais como escenario, y también
ese olimpismo protagonizado por deportistas, dirigentes y pedagogos espanoles. Creia-
mos oportuno que esta mirada se realizase de una forma mas amplia y profunda, siem-
pre manteniendo como referentes las inestimables obras que se han ido realizando
hasta el momento. Que sea un proyecto abierto a investigadores con distintas dreas de
especializacion, en especial historiadores, permitird ir sumando valiosas aportaciones
que cubran los posibles vacios existentes. Ademas, se piensa en futuras actuaciones
mas alla del presente libro. Por eso mismo, también se creara la plataforma de Internet

integrada en este proyecto, que incluird todos los capitulos de esta obra pero que, por
otro lado, estara abierta a todos los amantes del olimpismo que, desde un ineludible
rigor cientifico, aborden otras perspectivas sobre el objeto de estudio del olimpismo
espanol.

La Fundacién Barcelona Olimpica, institucién directamente heredera de la organizacion
de Barcelona'92, planted este proyecto como légica respuesta a la mision de promover
la dimension cultural del deporte desde que se fundd en 1993. Y lo hizo desde el Centro
de Estudios Olimpicos Juan Antonio Samaranch, a través del anhelo de hacer participe
del proyecto a otros centros de estudios olimpicos de Espana. Estaba clara la necesidad
y la oportunidad de abrir este proyecto a otros centros de estudios espanoles, iniciando
una fructifera cooperacién con varios de ellos por confiar en que su participacion enri-
queceria el conjunto de este trabajo, como asi ha sido.

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DF LOS ORIGENES A LA ACTUALIDAD
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Cuando se afronta un reto de la magnitud de tratar la totalidad de un fenoémeno uni-

versal (el olimpismo) en un ambito espacial grande (un pais tan importante como
Espana) y otro temporal de mas de un siglo (desde 1894 hasta el dia de hoy) en un
Unico libro, se deriva una tarea notable como es estructurar correctamente el conteni-
do que se pretende cubrir. Mas aun, cuando los autores que han aportado piezas para
formar el puzle final son més de una decena. Por ello, surge la necesidad de presentar
y explicar la estructura desarrollada y la razén de cada uno de los quince capitulos que
integran esta obra.

Se ha pretendido una confeccién de capitulos que busca dar una vision lo mas amplia
y completa posible del olimpismo espafol como objeto de estudio, pero sin solapar
hechos o procesos que puedan ser atendidos en dos 0 mas secciones. Es ilustrativo
el caso de Juan Antonio Samaranch, cuya figura es mencionada con mayor o menor
intensidad, por su relevancia histérica, en dos tercios de los quince capitulos. Con afan
constructivo se parte de una rica base, una obra de referencia en la literatura académica
como es el libro El Centenario del Comité Olimpico Espaiiol: Un siglo de Olimpismo,
escrito por Conrado Durantez en 2013. Resaltariamos que la variedad de autores que
aqui reunimos da paso a una interpretacion mas plural de la historia del olimpismo es-
panol. Debido a la amplitud del temario que se cubre en el libro, éste se divide en tres
apartados segUn tres blogues tematicos principales.

En primer lugar, se resalta el papel preminente que dentro del olimpismo espafnol ha
mantenido su plasmacion institucional: el Comité Olimpico Espafol (COE). Es decir, el
apartado A del presente este libro aborda la historia del Movimiento Olimpico espanol,
con intencion de estudiar las raices y la evolucion histérica de este Comité y de los acto-
res en torno a él. Para ello, M? Eugenia Martinez Gorrofio y Juan Luis Hernandez Alvarez
profundizan con el capitulo 1 en el precedente de la relacion de Pierre de Coubertin con
Giner de los Rios que estuvo en el origen de la presencia de varios profesores asturia-
nos, vinculados a la Institucién Libre de Ensenanza, en el Congreso de la Sorbona de
1894 con el que se hizo realidad el renacimiento de los Juegos Olimpicos modernos.
M? Eugenia Martinez repasa en el capitulo 2 el inicio de la institucionalizacién del olim-
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pismo en nuestro pais a través de la figura de Gonzalo de Figueroa, quien fue primer
miembro espanol del Comité Olimpico Internacional (COl), creé el COE en 1912 y lo
presidio la década siguiente.

Alberto Aragén Pérez analiza en el capitulo 3 la reconstitucion del COE en 1924
gracias a la personalidad de Santiago Glell y cémo esta instituciéon estuvo asenta-
da en Barcelona hasta que estallé la Guerra Civil. La particular reconfiguraciéon que
vivid el deporte espanol tras aquel conflicto y la disoluciéon del COE en el aparato
estatal del franquismo durante los anos de la posguerra son abordados por Alberto
Aragon en el capitulo 4. Juan Antonio Simdn Sanjurjo expone en el capitulo 5 la
evolucion de un olimpismo ligado estrechamente a la estructura del estado en las
décadas de los cincuenta, los sesenta y la primera mitad de los setenta. Por Ultimo,
Juan Manuel Surroca Carmona y Julio Pernas Lépez presentan en el capitulo 6 las
ocho presidencias que ha vivido el COE desde que Espana disfruta del actual marco
constitucional democratico.

Mas alla de la parte dedicada a la evolucidon cronolégica de la institucion espafnola olim-
pica por excelencia en Espana, seguidamente se muestra como nuestro pais ha acogi-
do el fendmeno olimpico internacional en ocasiones relevantes. Por tanto, el apartado
Bdel libro se centra en dibujar a Espafa como escenario de eventos olimpicos, desde
el producto olimpico por excelencia, los Juegos, hasta reuniones formales del Movi-
miento Olimpico, candidaturas olimpicas y unos juegos de caracter regional (los Medi-
terrdneos). Miquel Gdmez Benosa y Berta Cerezuela Martinez ofrecen en el capitulo
7, desde el punto de vista de la organizacion y la gestién y de la celebracién deportiva,
los Juegos Olimpicos que la ciudad de Barcelona acogié en 1992. Como complemento,
Berta Cerezuela sigue analizando Barcelona’92 en el capitulo 8, insistiendo ahora en su
caracter de estrategia de legado urbanistico e intangible postolimpico.

Julio Pernas describe en el capitulo 9 las tres ediciones de un evento polideportivo
integrado en el Movimiento Olimpico, pero de ambito regional: los Juegos Mediterra-
neos que Barcelona, Almeria y Tarragona albergaron en, respectivamente, 1955, 2005 y
2018. Berta Cerezuela, Miguel Gomez y Alberto Aragén detallan en el capitulo 10 todas

las candidaturas olimpicas que varias ciudades espanolas (Madrid, Barcelona y Sevilla
para Juegos de verano, y Jaca y Granada para Juegos de invierno) han preparado duran-
te casi cien anos, a pesar de que sélo Barcelona tuvo éxito con su apuesta para 1992.
Juan Manuel Surroca pone el foco en el capitulo 11 sobre las reuniones oficiales que
el Comité Olimpico Internacional ha celebrado en territorio espanol, en especial tres
sesiones (su maximo mecanismo asambleario) pero también otro tipo de encuentros
de este organismo y de instituciones vinculadas al Movimiento Olimpico.

Por ultimo, se insiste en aquellas personas que han alcanzado gran relevancia por
haber difundido dentro y fuera de nuestras fronteras el olimpismo en sus tres princi-
pales adscripciones: la competicion deportiva, la gestion (en el &mbito internacional)
y la dimensiéon educativa. De esta forma, el apartado C de este libro da voz a es-
pafoles que han protagonizado el fenédmeno olimpico como deportistas, dirigentes
y pedagogos. Alejandro Leiva Arcas y Antonio Sanchez Pato llevan a cabo en el
capitulo 12 un andlisis estadistico en torno a los resultados de la participacion de
espanoles en los Juegos Olimpicos de verano. Se ha de precisar que el desarrollo
de la participacion en Juegos de invierno queda pendiente para una préxima edicién
de este libro. Juan Manuel Surroca escribe en el capitulo 13 pequefnas biografias
sobre los quince espafnoles que han sido miembros del COIl, ademas de hacer un
registro de todos aquellos que han integrado alguna de las comisiones de este or-
ganismo. El mismo desarrolla en el capitulo 14 una biografia mas minuciosa sobre
quien fuera méaximo dirigente del Movimiento Olimpico: el presidente Samaranch.
Como broche final, M® Eugenia Martinez, Mario Tarin Mariscal y Carla Belén Gutié-
rrez Alvarez ofrecen en el capitulo 15 el resultado de sus investigaciones sobre la
génesis y el trabajo desempenado por la Real Academia Olimpica Espanola en su
misién de transmitir y difundir el ideario olimpico en nuestro pais.

Asimismo, la citada visién amplia significa, a su vez, comentar la participacion de rele-
vantes centros de estudios olimpicos (CEOs) nacionales en este proyecto. Todos los
capitulos descritos estan firmados por autores adscritos a algun centro de estudios. A
continuacion, presentamos por orden de aparicion de los respectivos capitulos breves

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DF LOS ORIGENES A LA ACTUALIDAD

17



18

perfiles sobre estos CEOs y de su personal docente e investigador que han participado
en este proyecto.

El CEO de la Universidad Auténoma de Madrid (CEO-UAM), dirigido por la profesora
Maria Eugenia Martinez Gorrono, se cred con los propdésitos de impulsar y desarrollar
actividades en colaboracion con la RAOE (de la que la misma Martinez es miembro)
y de estudiar los principios filoséficos y humanisticos de los Juegos Olimpicos, y sus
circunstancias, evolucion histérica y socioldgica. Este bagaje avala a Martinez Gorrono
como autora encargada de dos capitulos sobre las raices del olimpismo espanol (junto
al profesor Juan Luis Hernandez) y sobre la creacién en 1912 del Comité Olimpico
Espanol, mas otro capitulo sobre la RAOE y su rica historia de iniciativas pedagdgicas
(junto a los investigadores de postgrado Mario Tarin y Carla Belén Gutiérrez).

El Centro de Estudios Olimpicosy del Deporte Juan Antonio Samaranch, pertenecien-
te a la Fundacion Barcelona Olimpica, tiene como objetivo preservar el enorme historial
olimpico y deportivo de la ciudad de Barcelona, incluyendo sus numerosos eventos
deportivos (en especial, Barcelona’92) y la trascendencia Unica de Juan Antonio Sama-
ranch. Este CEQ, ademas de haber concebido, desarrollado y editado la presente obra,
ha aportado varios capitulos escritos por tres historiadores. Juan Manuel Surroca, proli-
fico investigador de la historia del deporte barcelonés y espanol, es autor de cuatro ca-
pitulos sobre la historia méas reciente del COE, sobre las sesiones y reuniones del olim-
pismo internacional celebradas en Espana, sobre los espanoles que han pertenecido al
COl vy, en linea con esto ultimo, sobre la importancia de Samaranch como presidente
del COI. Alberto Aragén ha tratado la historia del COE en los anos veinte y hasta los
cincuenta, cuando este organismo estaba muy vinculado a Barcelona. Por ultimo, Julio
Pernas ha redactado un capitulo sobre los tres Juegos Mediterrdneos, evento multide-
portivo regional englobado dentro del Movimiento Olimpico, que Espana ha albergado.

Juan Antonio Simén Sanjurjo, director del CEO de la Universidad Europea de Madrid,
es profesor de esta universidad con un amplio bagaje investigando la casuistica de la
historia del deporte espanol en el marco politico y social del siglo XX, en especial duran-
te el periodo del franquismo. Con semejante area de especializacion, Simédn propone

una mirada a la peculiar situacion del olimpismo espanol durante las dos Ultimas déca-
das del régimen franquista.

El CEO de la Universidad Auténoma de Barcelona (CEO-UAB) nacié en 1989 como
respuesta al reto que significd la nominacion de Barcelona como sede de los Juegos
Olimpicos de 1992. Miquel Gémez Benosa y Berta Cerezuela emplean su experiencia
para abordar el gran evento deportivo que nuestro pais ha albergado, los Juegos de
Barcelona’92, desde dos ambitos: la organizacion del evento y el legado que ha deri-
vado de éste. En la misma linea, son autores de otro capitulo sobre las candidaturas
espanolas a JJOO, con la participacion de Alberto Aragén (doctor miembro del Centro).
El CEO-UAB ha contribuido también en la edicién de esta obra encargédndose la version
digital del libro.

El CEO de la Universidad Catdlica de Murcia (CEO-UCAM), una universidad con una
estrecha colaboracién con el COE y que desarrolla fructiferos programas con deportis-
tas espanoles (muchos de ellos con experiencia olimpica), debia encargarse necesaria-
mente de la participacién histérica del deporte espanol en los JJOO. Los profesores
Antonio Sanchez Pato, director del CEO-UCAM, y Alejandro Leiva llevan a cabo un
completisimo analisis sobre los olimpicos espanoles, centrandose en las ediciones de
verano. Son autores de un capitulo repleto de estadisticas sobre participacion, resulta-
dos obtenidos y otras cuestiones, como la composicién de género del equipo nacional.

Por ultimo, debemos reconocer la participacion de otro actor en el proyecto, el CEO
de Navarra mas su director Javier Trigo. A pesar de no haberse encargado de algun
capitulo, este CEO ha colaborado de forma activa en la fase de concepcidon de este
trabajo, aportando ideas sobre estructura y contenidos del mismo, y en el proceso de
publicacién.
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M? Eugenia Martinez Gorrono

y Juan Luis Hernandez Alvarez

Centro de Estudios Olimpicos de la

Universidad Autonoma de Madrid




<«
Fachada de la histérica Universidad
de la Sorbona de Paris, fundada por
Robert de Sorbon en el afio 1257 y
reformada por el cardenal Richelieu.
Considerada una de las universida-
des méas antiguas y prestigiosas del
mundo, en ella nacieron los Juegos

Olimpicos modernos.

Aunque los Juegos Olimpicos son el evento por el que hoy es conocido Pierre de
Fredy, barén de Coubertin, él promovio varios impulsos que tenian un objetivo comun:
la reforma de la sociedad a partir de un cambio en las mentalidades y en las actitudes
vitales. Fue un humanista cuya inquietud social le llevé a dedicar su vida y su fortuna
a la busqueda de soluciones a los problemas de la sociedad de su tiempo. Con su
profunda confianza en el ser humano, pretendié una reforma social a partir de la edu-
cacion utilizando el deporte como instrumento. El deporte fue la plataforma con la que
pretendié transformar las actitudes vitales, primero de los europeos del continente, y
luego de los ciudadanos del mundo. Un deporte siempre orientado y practicado sobre
la base de unos principios fundamentales, que conforman la filosofia de vida que hoy
supone el olimpismo.

En otros momentos y lugares hemos matizado lo que entendemos como dos impul-
sos disociados que conformaron las pretensiones educativas de Coubertin (Martinez
Gorrono, 2012) utilizando como comun instrumento el deporte. Uno reformador de la
sociedad en su conjunto, el Movimiento Olimpico, y otro méas pedagdégico, que incidiria

directamente en el colectivo escolar.

El primero es el que alcanzdé mayor éxito mediatico: el Movimiento Olimpico, dentro del
cual los JJOO son su evento cumbre. El otro era una reforma educativa que igualmente
utilizaba el deporte como instrumento, pero en este segundo caso, haciéndolo llegar a
los ninos y jévenes durante su proceso educativo académico en los centros escolares.
Hoy podemos hablar de ‘educacion olimpica’, objetivo que en la estructura actual del
Movimiento Olimpico se encomienda a las academias olimpicas. Aquella reforma esco-

lar la inici6 bajo el lema “rebronzer la France” y su primer paso en 1888 se materializd
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en la transformacion de las ensefnanzas del Colegio Monge de Paris, descrito por Cou-
bertin en su obra La Educacion inglesa en Francia (1889) titulada En la Escuela Monge.
Esta reforma se fue expandiendo a otros centros de Paris como las Escuelas Herson y
Alsaciana. Hoy el deporte forma parte de todos los curricula de la educacion fisica de
todos los centros docentes en la cultura occidental globalizada.

Los dos impulsos coubertinianos antes mencionados tenfan el mismo fin: una reforma
de la sociedad, y un mismo instrumento; el deporte, orientado a partir del ideario olimpi-
co. Sin embargo, fueron dos esfuerzos paralelos que es necesario disociar a priori con-
ceptualmente, para entender la relaciéon primera que Coubertin establecié con Espana.
Ambos implicaron un contacto con dos colectivos diferentes de nuestro pafs, contactos
que, por otra parte, han marcado la estructura de nuestro trabajo sobre los inicios del
olimpismo espanol, en el que este primer capitulo se centra en Pierre de Coubertin y
Espana, reconstruyendo los primeros contactos en su relacion con la Institucion Libre
de Ensenanza (ILE), y el capitulo segundo, que se dedica a la conformacién de la es-
tructura del Movimiento Olimpico en nuestro pais, centrandose en las circunstancias
sociales en las que se debatié la creacién del COE y sus primeras vicisitudes. Aquellos
dos impulsos los encontramos matizados por el propio Coubertin, por ejemplo, en una
carta remitida a Franz Reichel en 1927, tras dejar la presidencia del Comité Olimpico
Internacional:

‘Jamds me desentenderé del Olimpismo y de los deportes, pero mis sesenta y cinco anios
estdn luchando con una labor nueva que reclama todo su esfuerzo: la transformacion de

las bases de los métodos de ensefianza” (Coubertin, en Le Figaro, 1927, p. 3).

Simultdneamente a sus esfuerzos por crear los JJOO vy la estructura del Movimiento
Olimpico, queria introducir el deporte en los colegios como nuevo contenido de la edu-
cacion fisica, aspecto que le daria muy diferente orientacién como materia escolar. El
deporte seria una alternativa a la gimnastica rigida, sometedora y dogmatica que era,
en aquellos afos, el contenido de la educacion fisica en toda la Europa continental. Asi
en 1889, Coubertin impulsé la Asociaciéon para la Reforma de la Educacién Escolar en
Francia, y se puso al frente de ella como secretario general.

El objetivo era que el deporte comenzara a formar parte de la cotidianeidad de las per-
sonas, como un habito desde la infancia. Esto serfa la base para que, luego de jévenes,
fuera ya de los entornos escolares, tuvieran interés por participar, organizar y tomar
parte de diferentes formas en la fiesta cumbre: los Juegos Olimpicos. Ademas, que en
el proceso el deporte hubiera forjado espiritus de superacion en las trayectorias vitales,
tal y como expresaba la frase latina “citius, altius, fortius”. Aquel lema, adoptado por
Coubertin como lema del olimpismo moderno, resumia el espiritu del ideario olimpico.
Pretendia introducirlo en todos los &mbitos de la vida (fisico, mental y moral) de los que
se acogieran a aquella filosofia de vida que pretendia ser el olimpismo moderno, segun
queda recogido como definicion en la Carta Olimpica. Todo ello a fin de que se enfocara
el devenir vital como un camino de superacién que el ser humano recorre, y al igual que
en una carrera, se propone a si mismo como una oportunidad de superacion diaria en
todos los ambitos.

Coubertin fragué aquella reforma educativa tras sus viajes por el Reino Unido, Estados
Unidos y Canada. Aquellos viajes han sido referenciados por muchos autores especia-
listas entre los que sobresale nuestro compatriota Conrado Durantez. El menciona que
fueron “viajes de capacitacion y estudio” (2015, p. 77) en los que conocié metodolo-
gfas educativas diferentes a las que entonces se imponian en Francia y en la Europa
continental, y a las que se oponia por sus connotaciones de rigidez que eran contrarias
a sus ideas de la educacion en libertad, que estimaba imprescindible para superar los
problemas sociales.

“La educacion debe ser, yo lo repito, el prefacio de la vida. El hombre serd libre, el nifio
debe serlo también. Se trata de ensefiarle solamente a usar su libertad y a comprender su
importancia ... Libertad para el cuerpo, libertad para el espiritu, libertad para el cardc-

ter, libertad para todo” (Coubertin, 1887, p. 130).

Planteaba el deporte como una ‘corriente’ renovadora de los contenidos de la educacion fisica
escolar (Hernandez Alvarez, 1996a, p. 62) que cumpliria multiples funciones como la “funcion
de conocimiento”'la “funcién moralizadora”y la “funcidn higiénica” (Hernandez Alvarez, 1996b,
p. 62). Y ademas haria de la educacion fisica una materia mas motivante para el alumnado:
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“Desde hace cien anios, toda la atencién de nuestros maestros se ha dirigido hacia las
cuestiones relativas a la enserianza, que se ha confundido y a veces simulado confundir
con la educacion ... el nifio es un numero; se aleja de él todo aquello en lo que podria ejer-
citar su iniciativa, se le exime de toda responsabilidad: hacer nifios de veintiun afios,
tal parece ser el objetivo. El deporte destruird esto, suavemente y sin sacudidas, porque
implica, efectivamente, una integracion social voluntaria, y procura un espiritu de con-
ducta, sentido comiin y cardcter; jerarquiza y fomenta tipos de personalidad que se con-
»

vierten en una ayuda para los maestros, y hace a los nifios mds similares a los hombres
(Coubertin, 1889, p. 58).

Los métodos educativos dogmaticos, rigidos y militarizantes de la gimnasia, que eran
la cotidianeidad escolar en Francia, fueron denunciados por Coubertin como imposi-
ciones politicas que obedecian a las ambiciones imperialistas de los poderes facticos
europeos. Eran consecuencia de las tensiones entre los estados continentales tras
la derrota francesa frente a Prusia en 1870 y la pérdida de Alsacia y Lorena (Martinez
Gorrono, 2014). Tras aquel resultado se pretendié hacer de la educacioén fisica escolar
la primera oportunidad de formacién militar de los nifios varones de Francia (Martinez
Gorrofo y Hernandez Alvarez, 2014).

IERAE DF COUBERTINY ESPANA

Tras nuestra investigacion sobre el inicio del olimpismo en Espana, hemos evidenciado que el
primer contacto que se documenta entre Pierre de Coubertin y Espana fue con Giner de los
Rios. Este fue el principal impulsor de la ILE, entidad educativa privada creada en 1876 en Ma-
drid tras producirse una expulsion de varios profesores de la Universidad Central. En las inquie-
tudes de reforma social coubertinianas a partir del cambio en los contenidos escolares, que ya
hemos referenciado en parrafos anteriores, es donde encontramos la sinergia entre Coubertin
y la ILE espafola, que expondremos a continuacién, y que fue el motivo de aquella primera
relacién y la causa de que en el Congreso de 1894 donde se constituyé el Movimiento Olimpico
moderno, tres profesores de la ILE fueran los Unicos espanoles asistentes.

Para alcanzar sus objetivos, ambos reformadores sociales, Coubertin y la ILE proponian
que, junto a la educaciéon moral e intelectual, se fomentara una mayor atencién a la edu-
cacion fisica con diferente orientacion. Ambos mantuvieron también una intensa “campa-
na pedagdgica” para evidenciar las carencias y represiones a las que eran sometidos, en
aquellos anos, los aspectos corporales durante los procesos formativos. La introduccién en
los contenidos escolares diarios, de los ejercicios fisicos, los juegos y los deportes debida-
mente orientados, asi como la denuncia de la rigidez, militarizacion y represiéon del cuerpo
presentes en las formas tradicionales de la gimnasia, constituyeron el punto de encuentro
que hizo coincidir la praxis de la ILE y las propuestas de Coubertin (Martinez Gorrofo vy
Hernandez Alvarez, 2014).

Las practicas docentes de la ILE estuvieron inspiradas en la filosofia krausista. Con aquella
orientacién crearon un proyecto innovador totalmente espanol, que rompia los métodos y
contenidos tradicionales y que fue pionero segin puede comprobarse en la historiografia
internacional especializada en historia de la educacion. Aquellas practicas educativas de
la ILE fueron emuladas en muchos aspectos por las corrientes reformadoras de otros
paises de Europa y puede documentarse en la multiple historiografia que esta reforma
educativa espanola ha suscitado.

05 PRIMIERDS CONTAGITS: e CONTACID EPISTULAR

Entre los contactos internacionales motivados por sus inquietudes de reforma social,
Pierre de Fredy establecio relacion con la ILE espanola que impulsaba una reforma pe-
dagdgica en Espana desde 1876. Podemos pues afirmar que el primer contacto entre
el creador del olimpismo moderno y Espana fue con un colectivo de docentes. Se tratd
de una relacion epistolar personal con Francisco Giner de los Rios y Manuel Bartolomé
Cossio, méaximos responsables de la ILE, que mantuvieron entre 1888 y 1899 y que
partié de la iniciativa de Giner.

La ILE y el proyecto de Coubertin eran en el fondo reformas sociales a partir de
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transformaciones educativas y se iniciaron en el ultimo tercio del siglo XIX, si bien la
ILE comenzd su trayectoria mediada la década de los setenta (1876), mientras que
Coubertin inicié su impulso educativo en las aulas avanzados ya los anos ochenta
(1888), tras conocer otras formas alternativas surgidas en otros paises, como la de la
ILE espanola.

Tras la creacién de la ILE en la década de los setenta, la inquietud por mejorar siempre
su proyecto educativo y por modernizarlo fue una caracteristica significativa de los ins-
titucionistas. Como consecuencia de aquel objetivo constante, podemos afirmar que
uno de sus distintivos fueron los multiples viajes que realizaban a diferentes paises para
conocer el funcionamiento de centros docentes, asistir a congresos pedagdgicos y reu-
niones impulsadas por las inquietudes reformadoras de la educacién que fluctuaban en
el viejo continente. Tras varias visitas al Reino Unido, a los miembros de la ILE, al igual
que le ocurrio a Coubertin, las formas deportivas dentro del sistema educativo britanico
les habfan parecido de gran interés, aunque en su caso no se tratd de un descubrimien-
to como parece que suscité a Pierre de Fredy. Los britanicos utilizaban los ejercicios
fisicos de forma muy similar a como los institucionistas venian haciendo en Madrid
desde 1876, aunque ellos usando como elemento didactico los juegos tradicionales
espanoles: el frontén, el marro, el chito, el tin y el salto (Lépez Serra, 1998). Juegos,
ejercicios fisicos y competiciones que, dentro del horario escolar, eran practicados por
los profesores con el alumnado, utilizando el potencial educativo de la competicion y
orientando su enfoque hacia los valores positivos, para la formacién moral, la introduc-
cion de valores, etc. segun puede verse, por ejemplo, en el Boletin de la Institucion
(BILE). Si bien ciertas formas competitivas britanicas, regladas ya como deportes, les
parecieron especialmente sugerentes y decidieron importarlas. Empezaron a utilizar
algunas formas britanicas a partir de 1881. Por ejemplo, la ILE fue el lugar en Espana
donde se jugdé por primer al foot-ball, en su colegio de Madrid, introducido por Barto-
lomé Cossio en 1881 quien empezd esta practica y quien contraté a Stewart Herbert
Capper en 1882, y se le trajo a Madrid con este fin. Bajo este proyecto de Cossio se
celebraron los primeros partidos. En 1882 empezaron a tomar parte otros profesores,
y personas de edad adulta.

La correspondencia entre Pierre de Coubertin y Giner de los Rios, antes citada, eviden-
cia que Coubertin conocia la renovacion educativa de la ILE iniciada en 1876. Muestra
reconocimiento y estima valiosa hacia ella y hacia su principal impulsor Francisco Gi-
ner, motivo por el que buscd su apoyo para varios impulsos que emprendié. Asi, por
ejemplo, en una carta de Coubertin a Giner del 20 de mayo de 1889, como secretario
del “Congreso para la propagacion de los ejercicios fisicos en la Educacion”, le decia:

“Tengo el honor de informarle que la Comisién de Organizacion le ha otorgado el titulo
de Miembro de Honor del Congreso en homenaje a los servicios prestados por usted a la
causa de la educacion fisica” (Documento 005-0079-11.006, Archivos de la ILE - Aca-

demia de la Historia).

También, en aquella correspondencia localizamos la invitacion que Coubertin hizo a Gi-
nery a la Institucién, para la asistencia al Congreso de la Sorbona, y que citaremos pos-
teriormente. Su relacién continud siendo exclusivamente epistolar con Giner y Cossio.
Aunque Giner y Coubertin proyectaron encuentros personales, diversas circunstancias
no lo permitieron’. La correspondencia se mantuvo hasta 1899 vy, si bien no demasiado
extensa, evidencia la confluencia de intereses, de teorias y de formas préacticas de sus
proyectos renovadores.

FLCONTACID PESONAL e CONGHESD DE LAGURBONA DE 594

El primer contacto personal entre Coubertin y ciudadanos espafnoles tuvo lugar con
la asistencia de tres profesores institucionistas al Congreso de la Sorbona de 1894
(posteriormente también denominado 17 Sesion del COl) convocado para el resta-
blecimiento de los JJOO. Figuraron en el programa como profesores de la Universi-
dad de Oviedo, por su circunstancia docente en aguellos momentos, aunque puede
afirmarse que fue la ILE la institucidon invitada y representada a través de ellos. Esta

*Puede verse sobre ello en Otero Urtaza (1996).
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circunstancia se hace evidente en las cartas que durante aquella asistencia los pro-
fesores asturianos escribieron a Giner, y en las referencias que hemos encontrado
en el BILE que citaremos posteriormente. Entre la correspondencia encontramos la
carta remitida por Coubertin a Giner invitdndole al citado Congreso. De su contenido,
extraemos y traducimos los siguientes parrafos:

“Serior, tengo el honor de comunicarle el programa del Congreso Internacional que se
reunird en Paris el 17 de junio proximo, bajo los auspicios de la Unidn de las Socieda-
des francesas de Deportes Atléticos ... El Congreso se abrird en Paris, el domingo 17 de
junio y durard ocho dias ... Las tarjetas que dan entrada en la sala de sesiones estardn
a disposicion de las personas que hagan la demanda antes del 10 de junio justificando

su deseo de tomar parte en el Congreso ... el barén Pierre de Coubertin.”

El programa del Congreso y la nota de prensa localizada en los archivos del COI con-

firman que estaban oficialmente inscritos solamente dos:

“Sesenta y un delegados franceses y extranjeros se han inscrito ya para participar en
los trabajos de este congreso. Entre ellos cabe mencionar ... a los profesores Posada y
Aniceto Sela de la Universidad de Oviedo por Espafia” (Nota de Prensa, 05/06/1894,
Archivos del COI).

Los congresistas trabajaron en dos comisiones. La primera estudié las cuestiones del
amateurismo, la segunda tres aspectos: a) La posibilidad del restablecimiento y las
ventajas desde el punto de vista atlético, moral e internacional; b) las condiciones a
imponer a los participantes, y ¢c) deportes representados mas organizacion, periodici-
dad y nominacion del Comité Olimpico Internacional. Los espafnoles formaron parte
de la segunda comision.

Podria extrafar, en una primera aproximacién, que fueran tres profesores los Unicos
espanoles asistentes al Congreso que se centraba en un evento deportivo y no otras
autoridades o miembros de la aristocracia y alta burguesia espanola. Para entonces
ya se manifestaban en nuestro pais, en estos grupos sociales acomodados, ciertas
inclinaciones a la moda de la practica de los sports de influencia britanica: “ya habia

un asociacionismo recreativo del llamado sport” (Torrebadella, 2012, p. 97).

El objetivo del Congreso de la Sorbona era el restablecimiento de los JJOO, una for-
ma del fomento del deporte entre la poblacién adulta fuera de las aulas. En una carta
remitida por Aniceto Sela a Giner cuando estaba ya en Paris, dejaba claro el diferente
propoésito de aquel Congreso con respecto a los objetivos educativos que a ellos y a
la ILE les aproximaban al deporte, aunque igualmente muestra la consonancia y las
sinergias con Coubertin. Asi escribe Sela:

“Querido D. Francisco: ... Hemos visto aqui las personas y los consignatarios ... Congre-
so del Sport, Coubertin, Paschal Grousset, ... varios cursos de la Facultad de derecho,
una leccion de Gaston Paris en el Colegio de Francia, ministro de comercio (para cosas
sociales) ... Alsaciana, etc. Gratisima impresion de la conferencia del 1° que nos encar-
g0 que saluddramos a vd. en su nombre?. Nos ha parecido el hombre niimero 1 de los
que hemos encontrado. Presenciamos su ultimo ejercicio pedagdgico en La Sorbona.
Lo del sport nos ha parecido cosa de sportmen solamente y con relacion remotisima
con la educacion. Sdlo ofrece interés alli M. de Coubertin, que es realmente simpdtico y
parece preocuparse seriamente del asunto. Hicimos acto de presencia y asistimos a la
recepcion que nos dio en el Hotel de la Villa el Presidente del Consejo Municipal. Para
mi podemos volver a las sesiones y ast se lo hemos dicho a M. de Coubertin. Por supues-

to que Paschal Grousset dice que todo eso del congreso del Sport es un gran insurcie, y

creemos que asistan: De la Facultad y Escuela de Derecho no es fdcil juzgar por unas
cuantas lecciones, pero en general nos ha parecido muy floja y eran profesores comple-

tamente apartados de toda preocupacion pedagdgica.”

Si bien es evidente lo alejado de los objetivos docentes institucionistas con el objeti-
vo del Congreso, evidentemente la invitacion de Coubertin surgié al tener constancia
de que en la ILE se ubicaban espafoles que compartian sus propésitos de reformar
la sociedad desde la educacion, orientdndola con nuevos objetivos éticos y morales,
nuevos contenidos y diferentes recursos como los juegos vy los deportes. Profesores

2 Se esta refiriendo a Pierre de Coubertin.
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que desde hacia ahos potenciaban la libertad en la educacion y que simultdneamente
promovian, como él mismo, una campana didactica entre la poblacién sobre la necesi-

dad de la educacion corporal®.

Las confluencias ideoldgicas de ambos reformistas, la ILE y Coubertin, y la confianza
de que la reforma social debia partir de la educacién de nihos y adultos, ensefandoles
a competir y rivalizar pacificamente, fueron el origen de que los Unicos asistentes espa-
foles al Congreso de la Sorbona de 1894 fueran tres profesores de la ILE: Aniceto Sela
Sampil, Adolfo Alvarez Buylla Gonzalez Alegre y Adolfo Gonzélez Posada. La invitacion
fue a nivel epistolar, la cual no parece haber sido hecha a los profesores asturianos,
sino a Giner y en general a la ILE, que se mostrd representada por los profesores de
la Universidad de Oviedo. Su asistencia concreta debid partir de su eleccién personal,
pues muchos eran los intelectuales y eruditos participantes del innovador proyecto que
significé la ILE, que estaban en consonancia con el ideario de Coubertin. Su asistencia
al Congreso se simultaned con otras actividades habituales de los institucionistas para
conocer otros centros docentes que impulsaban reformas educativas. Asi, visitaron du-
rante aquel mismo viaje la Escuela Alsaciana, que fue uno de los centros que inici¢ una
reforma en base al proyecto educativo propuesto por Coubertin. Asi, en la misma carta
de Sela de 20 de junio de 1884, dirigida a Giner y antes citada, hace referencia a ello:

“Muy contentos todos de la visita a la Escuela Alsaciana, que por tantos conceptos se
parece a la Institucion. La hicimos muy detenida. También vimos a Tecoulet y su Es-
cuela de Saint Clound” (Documento 008-0172-03.01 Archivos de la ILE. Academia de

la Historia).

3 Esimprescindible recordar aqui que la educacion fisica como materia escolar tardd en introducirse como contenido oficial en las escue-
las espafiolas. La ILE era una excepcion en ello como en muchos otros aspectos. En sus inicios escribe, Daniel Huerta (2104), “los répidos
y continuos cambios de gobierno [marcaban] el retraso de la estabilizacion de la educacion fisica”, que no tuvo caracter oficial “hasta la
proposicion de Ley presentada al Congreso de Diputados el 10 de julio de 1879” por el que “se declara oficial la ensefianza de la gimnastica
higiénica estableciéndose gradualmente y dentro de un plazo breve en institutos de segunda ensefianza y escuelas normales de maestros
y maestras”. Se cred la primera Escuela Central de Profesoras y Profesores de Gimnasia Tedrico-Practica inaugurada en 1887.

AREPRESENTACION ESPANDLAEN L CONGRESD DE A SDRBONA

Si bien en el programa del Congreso figuran como asistentes tan sélo Adolfo Gonzalez
Posada y Aniceto Sela, varios son los autores, como Durantez Corral, Angel M? Mag-
dalena o Otero Urtaza, que afirman que también estuvo Adolfo Alvarez Buylla. Otero
asegura que asistioé también Juan Una Sarthou, aunque no figuré en el Congreso como
delegado. Posiblemente fuera asi. Encontramos datos en otra fuente primaria como
el BILE de agosto de 1894 que quizas puedan parecer corroborarlo. En él Una Sarthou
publicd sobre el “Congreso Atlético de Paris”:

“De este Congreso ha salido ademds un proyecto que, de realizarse, influird grandemente, sin
duda, en el fomento de la educacion fisica: y es el de la restauracion, acomodada a los tiempos
presentes, de los Juegos Olimpicos griegos, ... Se celebrardn cada cuatro afios: los primeros,
en 1896, y en Atenas; tendrdn cardcter internacional y en ellos habrd ejercicios de atletismo,

ndutica, patines, esgrima, tiro, velocipedismo, etc.” (Utia Sarthou, 1894, p. 250).

Una Sarthou justifica o aclara la asistencia de los profesores de la ILE, que acudieron
como delegacion de la Universidad de Oviedo:

“El1 23 de julio se celebrd la reunidn de clausura del Congreso atlético, al que han asistido
representantes de Sociedades y centros de enserianza de casi todas las naciones de Euro-
pa y América: entre ellas se han contado la Delegacién de la Universidad de Oviedo y la
adhesion de la Sociedad Gimndstica espariola, de Madrid. Aquella Escuela, donde se van
introduciendo los ejercicios fisicos, ciclismo, alpinismo, excursiones, habia delegado con
objeto de asistir al Congreso, a los profesores sefiores Posada y Sela, que figuran entre los

mds entusiastas promovedores de dichos ejercicios” (Ufia Sarthou, 1894, p. 251).

Es evidente que aquella presencia institucionista y concreta de aquellos profesores
en el nacimiento del olimpismo moderno no fue fruto del azar, sino de la sinergia en
los ideales educativos y sociales y en las practicas e impulsos en los que convergian.
Para corroborar aquellas confluencias ofrecemos un breve perfil biogréafico de los tres

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD

33



34

profesores asistentes, primeros “espanoles pioneros del olimpismo moderno”, como
los califica en su obra Angel Maria Magdalena y Unicos espanoles participantes en Paris
en 1894 “en la creacion del moderno movimiento olimpico internacional” (Varela Suan-
zes-Carpegna, 2010, p. 631).

4

ADOLFD ANARE BUYLLA Y GONZALEZ ALEGRE (1830-1927

Era licenciado en Leyes, doctor en Derecho y en Filosofia y Letras y catedrético de
Economia Politica y Hacienda Publica en la Universidad de Valladolid y Oviedo. Su re-
cia personalidad social y juridica es destacada por numerosa historiografia. De amplia
cultura, primaron en su vida el impulso de los valores educativos y sociales y el afan
por el progreso de la sociedad. Fue uno de los sociélogos més eminentes de Espana.
Profesor de la Institucion Libre de Ensefanza, de la Universidad Popular y de la Escuela
Superior de Magisterio. Miembro del Patronato de la Junta para la Ampliacién de Estu-
dios e Investigaciones Cientificas*. Profesor y presidente (1921) del Ateneo de Madrid.
Fue fundador, con Posada y Sela, de iniciativas institucionistas como las Colonias Esco-
lares de Salinas: una practica pionera en Europa para impulsar las actividades fisicas en
el medio natural como formas educativas para los escolares.

Varios aspectos de su trayectoria vital nos recuerdan similares posicionamientos cou-
bertinianos. Viajes a Inglaterra, Bélgica, Francia y Holanda para conocer y estudiar sus
métodos educativos y asistencia a congresos pedagdgicos con Giner, Cossio y Posada.
Una inquietud social muy similar. Organizador y miembro destacado del Instituto de
Reformas Sociales, junto con Gonzalez Posada. Responsable de la seccién espanola
de la Liga de Derechos del Hombre. Autor muy prolifero, con mas de 40 libros, como:
Proteccion del Obrero o La reforma social en Espana. Es significativo aqui un titulo pio-
nero: La Educacion Fisica y Moral de la Universidad (1888), que nos ofrece datos sobre
las razones de su presencia en el Congreso en el que se gesté el Movimiento Olimpico.

*Presidida por Ramon y Cajal, la Junta fue una entidad creada e impulsada por la ILE que pretendia acercar Espafa a Europa, concedien-
do becas en el extranjero a universitarios espafioles. Es el precedente en nuestro pais de las becas Erasmus.

Reproducimos a continuacion, textualmente, parte de su discurso de apertura del curso
de 1888 pronunciado en la Universidad de Oviedo. Buylla aproveché aquel foro en la
‘campana didactica’ emprendida por los institucionistas para convencer a la sociedad
de la necesidad de la educacion corporal:

“La armonia de los elementos que integran al hombre es tal que la educacion no puede
descuidar ninguno de ellos ... Si la palabra educacion (ducere ex) significa la direccion
necesaria para manifestar lo que estd dentro, y educar es, por lo tanto, sacar a la luz lo
que en el educando se halla en estado de germen, no debe abandonarse ninguno de los
elementos que constituyen el hombre, ... no debemos perder de vista la importancia de la
educacion corporal en todas las edades, muy particularmente en el periodo de la infan-
cia y en el de la adolescencia y sobre todo en esta ultima ... Siendo cosa fuera de duda, la
inmediata influencia de lo fisico en lo espiritual y viceversa, importa muchisimo que la
educacion corporal del hombre se verifique sin olvidos, ni pretericiones que pueden com-

prometer gravemente la evolucion vital” (Magdalena, 1992, p. 51).

ADOLFD GONZALEZ POSADA (186019044

Licenciado en Derecho. Impactado por la filosofia krausista desde su etapa de estudian-
te en la que vivid la expulsion del profesorado universitario que dio origen a la creacién
de la ILE. Doctorado en la Universidad Central de Madrid, asistio a los cursos impartidos
por la ILE, siendo discipulo de Giner de los Rios y de Gumersindo de Azcérate.

Era catedratico de Derecho Politico y administrativo en la Universidad de Oviedo, cate-
dratico de Derecho Municipal Comparado en la Universidad Central de Madrid y profe-
sor en la Escuela de Estudios Superiores del Ateneo de Madrid. También colaborador y
consiliario de la ILE, vicepresidente desde 1917 y vicerrector. Su contribucion intelec-
tual fue decisiva en la introduccion de la sociologia en Espafa como disciplina cientifica.
Reformista e impulsor del Derecho Politico en las primeras décadas del siglo XX: “Ma-
nifesté durante toda su vida una constante preocupacion por la cuestion social” (Varela
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Suanzes-Carpegna, 2010, p. 32). Su interés por definir que es ‘lo social’ y sus anélisis
constituyeron una verdadera innovacion metodoldgica en la época. Impulsor en Espana
del Instituto de Reformas Sociales, donde trabajoé desde 1904 hasta su desaparicion en
1924. Su dilatada carrera tuvo dimensién internacional. Era miembro del Instituto Inter-
nacional de Sociologia de Paris y del Circulo de Estudios Sociales de Génova y delegado
en el Congreso Internacional de Sociologia de Berna en 1909. Representé a Espana en
el Congreso Internacional del Trabajo de Washington en 1918.

Hizo multiples traducciones del francés, del aleméan y del inglés, idiomas que, junto al
italiano y el portugués, lefa sin dificultad (Varela Suanzes-Carpegna, 2010, p. 32). Realizo
viajes académicos a ltalia, Francia, Alemania, Holanda, Bélgica, Suiza y Gran Bretana.
Sus inquietudes educativas y su interés por la reforma de la educacién espanola mues-
tran grandes coincidencias con el ideario coubertiniano. De su ensayo Problemas actua-
les de la educacion nacional extraemos este parrafo sobre la educacion fisica:

“Su finalidad [de la educacion fisica] elevadisima, tan elevada como la concebian los
griegos, esto es, formar el cuerpo sano de la mente sana: el cuerpo sano, es decir, sin
defectos fisicos, ni fisioldgicos, el cuerpo bello, resistente, dgil, equilibrado, tranquilo,
lleno de vida, limpio de vicios orgdnicos y libre de aquellas condiciones que son otras
tantas sugestiones larvadas para el desarreglo moral, ... La educacidn fisica es base y
soporte necesario de la educacion moral y de la educacion intelectual” (BILE n° 418,
1895, p. 6).

Con anterioridad a su asistencia al Congreso de la Sorbona, en sus escritos Posada ya
evidenciaba estar al tanto de las obras publicadas por la vanguardia pedagdgica france-
sa entre la que se encontraba Pierre de Coubertin, y asi escribia:

“Quien desee ponerse al corriente de este movimiento que paulatinamente va ganando
a la opinidn publica francesa, consulte las calurosas excitaciones del Padre Didon; los
libros y las conferencias de Renan la obra tedrica y prdctica que ocupa toda la vida de

Marion, el ilustre profesor de Pedagogia de La Sorbona... Y de Pierre de Coubertin, éste

ultimo sobre la educacion en Inglaterra”.

ANICETD SELAY SANIPIL (1B02- 335

Estudio Derecho en la Universidad de Oviedo y se doctoré en Madrid. Durante sus
estudios de doctorado fue uno de los discipulos predilectos de Giner de los Rios, y fue
en la ILE donde empez6 su labor docente. En 1888 obtuvo por oposicion la catedra de
Derecho Internacional Publico y Privado en Valencia. En 1891 se trasladé a Oviedo,
siendo rector de la Universidad entre 1914 y 1917. Su papel docente fue muy destaca-
do, especialmente en la catedra de Extensién Universitaria. Llego a ejercer 43 anos de
docencia. Gran pacifista, como Pierre de Coubertin, fue muy influido por Concepcién
Arenal y public6 numerosas obras referentes al Derecho Internacional. Profesor de la
Academia de Legislacion y Jurisprudencia. Académico de la Real Academia de Ciencias
Morales y Politicas. Escribié el libro Educacion Fisica de la Mujer (Valencia, 1887), obra
especialmente destacable en este contexto y pionera en aquel momento cuando nadie
aun se atrevia a mencionar en paralelo los conceptos de mujer y actividad fisica.

Del BILE extraemos este sorprendente parrafo en el que Aniceto Sela expone sus re-
flexiones geniales y pioneras en aquellos anos sobre las potencialidades educativas de
los juegos organizados para las actitudes sociales, motivo por el que formaban parte
esencial de la praxis de la ILE y aspectos que le explican como uno de los “pioneros es-
panoles del olimpismo moderno”:

“El campo de juego, forma un Estado en pequetio con su constitucion y sus leyes, sus go-
bernantes y sus jueces ... [alli el alumno] aprende a someter gustoso a las reglas del juego
sus inclinaciones y disposicion del momento; obedece voluntariamente a las leyes; se acos-
tumbra a decidir sobre el derecho por propio conocimiento sin coaccion lo cual constituye

la mejor educacion moral y la mejor escuela para el cardcter” (BILE, 1888, n° 285 p. 304).

Los pérrafos siguientes fueron parte de su discurso pronunciado en la Universidad de
Oviedo, al iniciar el curso universitario 1892/93:

“La alta cultura cientifica de los estudiantes importa mucho y es, ademds, por si misma
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un poderoso elemento de educacion moral: épero acaso valen menos el cuidado del cuerpo,
que tiende a formarlo sano y fuerte, apto para todas las empresas, o la elevacion de senti-
mientos y la dignificacion de la vida o la adquisicién de un cardcter recto y firme? No pue-
de asignarse a la universidad como su unico fin la cultura cientifica: debe formar hombres
antes que sabios; hombres de cuerpo sano y vigoroso, de conciencia recta, de sentimientos
elevados, de gusto seguro y de voluntad enérgica a la par que de instruccion sdlida. El dia
en que los alumnos salgan de aqui, no sélo sabiendo mucho, sino siendo fuertes, elegantes,
honrados, finos, veraces, resueltos, alegres y de buenas costumbres, creeré que la univer-
sidad responde a los fines para que existe, cumple con su mision y puede reclamar justa-

mente la confianza que hoy de ningun modo le dispensa la sociedad.”.

Nos permitimos aqui resaltar el valor pionero de estas ideas expresadas por Sela, si bien
por su preparacién académica, especializada en Derecho, parecen sorprender aiin mas
sus analisis con respecto a la necesidad de impulsar la presencia de la actividad fisica
entre los universitarios. Queremos destacar también su gran inquietud social, en total
consonancia con la que mantenia Coubertin, y en estos pérrafos podemos evidenciar
que también compartian ese empeno de concienciar a la sociedad sobre la necesidad
de la educacion fisica. Sela aprovechaba el foro de la audiencia que le proporcionaba ser
quien pronunciaba el discurso de inicio del curso universitario, para hacerse escuchar a
este respecto. Quizas por ello es mas sorprendente, cuando cabria esperar que lo hubie-
se dedicado a un contenido relativo a su especialidad legislativa o juridica. Sus razona-
mientos profundos sobre los contenidos educativos y sobre lo que puede aportar la edu-
cacion fisica son realmente dignos de ser destacados. Asi continla el citado discurso:

“La educacion es una, comouno es el hombre, y todo intento de considerar separadasunas delas
otras las clases que se ha solido distinguir, producird deplorables resultados para la educacion
total... Tedricamente, no se explica el abandono absoluto de la educacion fisicay de la educacion
moral en los estudiantes, mds que por el deseo de concentrar todos los esfuerzos del lado de la
educacion intelectual ... Los juegos corporales al aire libre y demds ejercicios fisicos, que han
dado el tono a las célebres universidades inglesas, y cuya introduccion entre nosotros aconsejan
millones de razones de todo género, contribuirdn avin a poner al profesor en situacion de cono-

cer exactamente al alumno a quien ha de educar y a hacer mds estrechas sus relaciones con él”.

CONCLUSIONES: LA EDUCACION PARA LA TRANSFORMACION O
A SUCIEDAD ESPANDLA, FAANGESA Y MUNDIAL

Es evidente que la ILE y Coubertin coincidieron en su propdsito de poner en marcha,
en contra de los intereses politicos dominantes, sendos proyectos educativos de ca-
racter reformista. Son patentes sus propdésitos por promover, a través de cambios en
los métodos y en los contenidos, un nuevo enfoque de la educacion como motor de
la transformacion de la sociedad y que ambos partieron de un sentimiento patriético:
“modernizar Espana”y “rebronzer la France”. Pero siempre con un planteamiento de
defensa de la libertad y la justicia social, de clara orientacion filantropica, cuyo fin dltimo
era mejorar las condiciones de vida de toda la humanidad.

La celebracién de los JJOO poco tenia que ver con los propdsitos de la ILE que se plan-
teaba Unicamente una reforma social a partir de la educacién en las aulas. Coubertin
pretendia también ampliar su reforma social a través del deporte incidiendo en todos
los grupos sociales. Pretendia introducir el deporte como préactica habitual en las pobla-
ciones adultas, a fin de que cumpliera multiples funciones entre los diferentes colecti-
vos de la sociedad. Entendié que el deporte podia convertirse en una parte importante
en la cultura popular. Podia ser una actividad fisica universal y asi proporcionaria los
medios de contacto y comunicacion entre culturas. Inspirado en el papel que desem-
pefiaron los festivales atléticos y religiosos en el mundo heleno. Estos paralizaban las
guerras, permitian la unidad de los jovenes de un pueblo disperso geograficamente.
Aquel periodo de paz los unia y les hacia conocerse y confraternizar.

Transcurrido el tiempo, podemos reflexionar que la “funcion comunicativa y de rela-
cién” segun conceptualizacién de Hernandez Alvarez (1996) no sélo la ha cumplido el

% Segln la conceptualizacion de este autor, la actividad fisica “cumple la ‘funcion comunicativa y de relacion’ cuando las personas utili-
zan su cuerpo y su movimiento corporal para relacionarse con otras personas, en el juego, en el deporte y en toda clase de actividades
fisicas” (Hernandez Alvarez, 1996).
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deporte olimpico entre los deportistas participantes en los Juegos, sino también entre

los grupos politicos dirigentes de los paises y los poderes facticos que se interrelacio-

nan en el complejo entramado social. Deseando participar en el olimpismo, lideres poli-

ticos de posiciones contrarias y todo tipo de responsables sociales de diferentes proce-

dencias han encontrado en la organizacién de los eventos olimpicos la Unica oportunidad

para dialogar con rivales y oponentes, a veces con enemigos declarados. De esta forma,

los JJOO vy su organizacién han contribuido igualmente, a veces en ocasiones Unicas, a

mostrar “un buen ejemplo” de cémo las posiciones mas opuestas pueden mostrarse re-

unidas, senalando al menos la esperanza de entendimiento pacifico a partir del didlogo,

encontrando aspectos de comun interés, cuando se da prioridad a aquellos que pueden

unir sobre los que separan. Asi nos renuevan las esperanzas en que el deporte olimpico

pueda contribuir a la paz mundial, al entendimiento y la amistad entre los pueblos.
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Algunos de los miembros fundadores del COI durante la
2% Sesion de este organismo, en Atenas en 1896, en la
que el griego Vikelas (sentado centro) cedfa su presiden-

cia a Pierre de Coubertin (sentado izda.).
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Noticia en el diario ABCen la que se informa de la muerte de Gonzalo de Figueroa, en 1921, con una fotografia del fallecido.
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“Tedos o casi todos los periddicos han
dadc la agradable noticia sin_hacer ei mas
ligero comentario, ; Para qué? Pagar y ca-
lar es lo que manda el gran preboste.

¢Que de qué se trata? Pues se trata de
que se ha celebrado en Ginebra la sesion de
clausura de la Asar nfimero tantos de
la Sociedad de nes, y el presiden-
te, que. por lo , se llama Van Karne-
beek 0. cosa parecida, ha pronunciado-un
cloctente discurso declarandese snt\sxechc
de la Jabor realizada. )

Y nosotros comp“endemo» fa n-r;md:snm'x
satisfaccidn del sefior presxdeme, que com-
parten de seguro todos los membros de la
Asamblea, por 10 sc verd luego; _rero

i

lTos acuerdos adop-
desde que ia Sociedad funciona, ni
esuitados positivos han producido has-
fecha.
S6lo se sabe de ciencia clerta gue andan
sde hace mucho tiempo, gracias
iniciativa de Wilson, unos cuan;
tos sefiores que viajan ctomo principes ¥
gastan como Reyes, con un lucido y nu-
meroso cortejo de inecandgrafas, secreta-
sios, intérpretes, ordenanzas y seRoritas
de compaiiia,

Los cuales sefiores, en el supuesto de
ue tuvieran que reunirse efecmamente
para algo que valiera la pena, podrian ha-
cerlo en un sitio determinado, donde estu-
wvieran instalados sus 8POSENTOs Y ofitinas;
pero sin saber por qué, profieren la vida
némada y ios climas variados. cada Asam-
blez se verifica en un o difcrente, siem-
pre deleitoso, y con o pretexto de velar
por los grandes intereses de la Humanidad.
Ta alegre caravana va recorriendo Furopa
y divittiéndose de firme.

Ya he dicho en otra ocasién que ese of-
ganismo, completamente inGtil y ua peco
perjudicial, como se demostrard més
Iante no desapaxecexa Jamas, y serd
no, como ¢l mundo, si el mundo es etert
no, porque los actuales representantes de
las naciones adheridas y los que les vayas
substituyendo hasta la consumacion de los
siglos no soltardn la breva asi los tuesten.
Alla, cuando ios hombres sean angeles y
11 Humanidad haya Hegado a la perfeccion,
todavia continuarin unos personajes mity
serios, tocados con sombreros de copa de
zfio de la Nana, visitando los puatos de re-
creo para estudiar una porcidn de cuestio~
nes trascendentales y tirar €l dinera a es-
puertas.

Porque en eso del dinero esta el busilis.

Si los técnicos cmeargados de realizar
wnas arduas labores, qae sc ignora en qué
consisten, tuvieran que pagarse los hote-
les, los secretarios y las mecandgrafas de
s bolsillo particular, hace rato que la So-
ciedad de las naciones se habria extingui-
do; pero como son muy duefios de ﬁ]arse
Tos emolunientos y “gaies que s les antojen,
y, hay pueblos de me;as que se los pagan
sin protestai con ‘el mas leve balido. para
una temporada larga tenemos asambleas.

VILLAMEJOR, QUE HA FALLECIDO AVER EX
LAUSANNE (SUIZAY

En un momento de la fichre aliadsfila
Gue les entré a los gobernantes espafioles
a raiz del triunfo de.., Inglaterra, y cré-
yendo que con ello se arian perdonar las
neatralidades que matan... a los que las
rompen, se. apresuraron a incluir. en la
ga o Sociedad al pais que regian y ad-

aban, jAquello fué un [ golpe
diplomatico, sevun los que le dieron! Y
como todos los golpes diplométicos, c¢se
nos ha. levantado un chichén como una
Lola de billar, que 1o se nos curard tan
pronto,

Pero vamos al grano, porqie el papel
escasea y el tiempo urge.

El grano es que el finico acuerdo impor-
tante tomado en la_gltima Asamblea de
Gincbra ha sido el de fijar ¢ presupuesto
de gastos de la_ Sociedad, resolviendo gue
sea proporcional entre las nacioacs en mal
bhora adheridas. ¥, 5 conscenencia de ese
scuerdn, qite, por lo i
tlene fuerza de ob‘

terra, go mi lones ;
Trasi
Tanda,
que s¢ van & gastar o Sv, V an Karnebeel:
vy sus ccmpaﬁems ilustres, sin hacer en
cambio absolutamente nada de provecho.

¢ comprende Ia profunda . satisfaccion
de la Asamblea en pleno, gue habrd cons-
tado en acta; lo que no se comprende es
Iz pasividad de las naciones destinadas a
pagar el pato.

En la mayor parte e cllas, los ciudada-
_%0s o comen, 1 behen, ni se visten como
¢t debido, v estin-ab 05~ de impues-
tos a -conseTucicin rra; s em-

EL EX ALCALDE DE \(ADRID MARQUES DE

baroo, los sefiores asa mblelstas no se har
varado eh semejantes mmucnas » les han
aplicado una cantirids de primera clase.
Y de Espana no hablemos, Aqui andamés
arafando los bolsillos para adquirir tien-
das de campafia, instrumentos de cirugia,
vendajes y cartuchos, ¥ regalamos genero-
samente una suma enorme para gue los
delegados sigan viajando como principes
v gastando ecomo Reyes. ¢No es verdad
que parecemos tontos?

Si el Sr.o Cambd qluere de veras poner
oden en el presupuesto que trae entre ma-
nos; de lo primero que debe prescindir es
de esa partxdzta de 35 millones. ‘Al Sr, Van
Karnebeek, con -la satisfaccién de haber
realizado wnos “trabajos trascendentales,
qué "€l sabra culles son, l¢ basta 'y le sobra.

Y no tenga cuidado, que no nos pasa

nada.
Ahi estq el efemplo de esa Repdblica
americana, no 8¢ si la chilena o la Argen-
tina, que en cuanfo s¢ percats de que eso
de'la Sociedad -de las naciones era una
monserga que no conducta a mingtna par-
te, ‘se apresuré a darse de baja y decidid
no contribuir con un solo peso a mante-
aer esplend‘damente a unos cuantos sefio-
ritos, mis o menos sahios y mis o menods
técnicos,

Y sigue tan campante,

Smeesio DELGADO.
O ——)

SUIZA. LA .
MEDIDA DEL PLACER

- He vuelto a Suiza, donde no habia ven:
do desde antes de la guerra europea. Ei
tonces la dulce Suiza habia llegado a s
uno de los escenmarios cosmopolitas mis
brillanes del mundo; claro es gue en ef fon-
do ¢] cardcter ce las gentes scguia siendo
el mismo, un poco candido e inocentén; la
vida de ellos conservando su sello pa(r!ah
cal, matizado de ingenuo fervor; pero la
moda habiz impuesto buscar en verano las
altas montafias donde s¢ veia- a veces la
nieve, 7 a la vez, er invierno, en lugar
refugiarse en la encancada dulzura de Ni
o el Cairo, a pretexto de los sports, refu
garse en la helada pureza de las altas
cimas. Y a Suiza venia también la carava-
ma de los gue ha dicho Benavente que
“huyen del frio y Ilevan consigo el frio
sus vidas®,

La guerra

de

puso peeo de gravedad en
Ia oxistencia, y durante unos aos, desqui-
clado ol munde, la mayorfa do las gentes
tuvieron otras cosas que hacer, y las que
no, disfrazaron con distintos arreos st fri-

fuclto, pues,- Suiza y la he encon-
t';\d( muy cambiada; tal vez atn, en algu-
nos sitios de altitud, 1u°are= indudablemen-
te de alor médico, personas que sienten a
12 Enemiga rondarles ocultan con risas v
piruetas, sus muecas de angustia. istan al't
porque realmente les precisa estar, y en-
tonces, por no confesarse la dura verdad.
hablan d2 chie, de moca, ete, etc. Pero
para los-que no temen a la \[uerte 1z modn,
que también s haila dotada de senth
préctico algunas veces, ha tenido en ctien-

El Comité Olimpico Internacional fue creado en Paris en 1894, fruto de la iniciativa
adoptada en la reunion internacional que la historiografia posterior ha designado como
Congreso de la Sorbona y al que ya hemos hecho referencia en el capitulo precedente.

El COIl se constituyd como una institucion privada e independiente. Sus miembros
debian ser los representantes del olimpismo en sus respectivos paises, asi como los
encargados de iniciar y potenciar su filosofia, ideario y objetivos entre sus conciuda-
danos (Martinez Gorrono, 2005). Coubertin se encargd personalmente de elegir los
miembros fundacionales del COI, escogiendo aristdcratas, militares de alto rango vy
personalidades académicas de varios continentes, aunque Africa y Asia no contaron
en principio con representantes. La eleccion de los posteriores miembros fue también
decision personal del barén, quien vio con “aguda perspicacia que el efectivo arraigo
de su idea estaba condicionado de forma determinante al prestigio y poder econdmico
y politico de los que eligiera como directos colaboradores de su empresa” (Durantez,
1999, p. 18), asi escribia:

“Corresponde a los miembros del Comité una tarea considerable [pues] ellos son los re-
presentantes de esta institucion [el COI] ante las federaciones de su pais, de alguna ma-

nera, sus embajadores” (Coubertin, 1903, p. 36).

Durantez ha escrito en diferentes ocasiones que la peticién de Courbertin solicitando
un miembro del COl en Espana coincidio con la regencia de la reina Maria Cristina, que
habia jurado la Constitucion en diciembre de 1885 a la muerte de Alfonso Xll y quien
parece que encomendé la peticiéon de Coubertin al principe Carlos de Borbdn, quien
selecciond a Gonzalo de Figueroa y Torres, conde de Mejorada del Campo y marqués
de Villamejor (Duréntez, 1999, p. 21). Sobre esta circunstancia existe una carta remitida
por Gonzalo a Coubertin, el 21 de febrero de 1902 en la que escribe:

“Acepto son satisfaccion el honor de representar a la Esparia deportiva formando parte

de su Comité. Gran entusiasta del deporte, me he convertido por desgracia y desde hace
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cinco anios en un simple adorador platdnico a causa de una desgraciada caida de caballo.
Los deportes en Espaiia, después de la muerte de nuestro recordado rey, Alfonso XII, no
estdn muy en boga, pero es de esperar que con un joven monarca tengamos por lo menos

un poderoso protector” (en Durdntez, 1999, p. 26).

Asi Gonzalo fue el primer y Unico miembro espanol del COl y mantuvo la exclusividad de
estas circunstancias hasta su renuncia (en visperas de su fallecimiento en 1921) acorde
al deseo de Coubertin de que con un miembro por estado bastaba: “E/ Comité Olimpico
Internacional es permanente y se recluta a razon de un miembro como minimo y tres como
maximo por cada pais representado” (Carta Olimpica, 1920, articulo 2°).

Sin embargo, variadas son las fuentes primarias rescatadas por Durantez que docu-
mentan el diferente posicionamiento que el marqués de Villamejor mantuvo a lo largo
del tiempo sobre esta responsabilidad olimpica aceptada en 1902. Asi en cartas remiti-
das en 1904 y 1905, Gonzalo solicité a Coubertin su retirada proponiéndole como sus-
tituto al duque de Ariéon. En la ultima fecha citada, argumentaba que el hecho de haber
sido nombrado alcalde de Madrid le impediria, alin més, ocuparse de sus compromisos
como responsable del olimpismo en Espana. También argumenté reiteradamente en
la correspondencia con Coubertin que su delicada salud no le permitia, por ejemplo,
acudir a las sesiones del COIl ni haber realizado las gestiones necesarias para enviar re-
presentacion de Espana a los Juegos de 1908. Sin embargo, como ya hemos afirmado,
Gonzalo no fue reemplazado hasta 1921.

DNVERSDS AVATARES O L0S PRINEROS ANOS:
A DELEGACTON ESPANOLA EN LU5 JUEG03 Dr T30t

Durante aquel periodo en el que Gonzalo fue el miembro espanol del COl, tuvieron lu-
gar en Atenas entre el 26 de abril y el 2 de mayo de 1906 unos Juegos que pretendian
conmemorar el décimo aniversario de la primera edicion de 1896, a los que el COl y

Coubertin se opusieron tajantemente. Aquellos Juegos del decenio contravenian los
acuerdos periddicos en cuanto a la rotacion internacional de la programacion cuadrie-
nal olimpica, y pese a los proyectos de los organizadores, fueron los Ultimos de este
tipo que se realizaron. Coubertin, a fin de dejar constancia de su opinién al respecto,
no asistio.

Aquella celebracion, que la historiografia posterior ha bautizado como Juegos Inter-
nacionales o Juegos de Atenas de 1906, nunca fueron ni han sido reconocidos por el
COI como Juegos Olimpicos oficiales. Segun varios autores, tras ellos subyacia un
interés griego por mantener el protagonismo exclusivo en la organizaciéon olimpica
que se habia planteado desde el inicio y seguia insistiendo en la exclusividad de la
sede griega, especialmente tras las organizaciones irregulares o desastrosas de las
ediciones de Paris 1900 y San Luis 1904. Esta pretension de que los Juegos fueran
siempre griegos confrontaba con el posicionamiento coubertiniano por hacerlos una

celebraciéon universalista.

Aunque “nunca entonces, ni con posterioridad ni hoy en dia, han sido considerados
olimpicos” (Duréantez, 2012, p. 90), haremos mencién a algunas de las gestiones que
hubo en Espana, principalmente por las controversias que en los Ultimos anos han
suscitado. Aquellas iniciativas fueron adoptadas al margen de Gonzalo de Figueroa, el
responsable olimpico espanol dentro de la estructura del Comité Olimpico Internacio-
nal. Gestiones que debieron ser consecuencia de su erréneo planteamiento ‘olimpi-
co’, no entendido por algunos responsables deportivos que en nuestro pais estaban
al margen de aquellos aspectos olimpicos novedosos, desorientados de los avatares
de las estructuras olimpicas.

Asi, para aquellos Juegos Internacionales del décimo aniversario, organizados por el
gobierno griego, se instituyd un Comité Especial presidido por el principe heredero
de la Corona de Grecia, el duque de Esparta. Aquella entidad nombro presidente de
la representacion de Espana al marqués de Cabrifana. Las circunstancias de aquella
época y el desconocimiento de lo que era la estructura del incipiente Movimiento
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Olimpico no permitieron entender bien la diferencia conceptual entre dos institucio-
nes distintas: el Comité Olimpico Espanol y un comité para la organizacién de unos
Juegos, que no fueron nunca olimpicos. Por ello, en la prensa de la época se pueden
encontrar noticias de una reunién del 13 de noviembre de 1905 en la que se consti-
tuyé dicho Comité Organizador en el domicilio personal del marqués de Cabrinana en
la carrera de San Jerénimo, n° 38.

Este aspecto ha dado lugar a controversias con respecto a la creacién del COE entre
fuentes poco avisadas en cuanto a estos matices conceptuales, matices que entre
los especialistas se diferencian claramente. Por ello, ha sido necesario hacer puntua-
lizaciones adecuadas, por parte de investigadores expertos y reconocidos por el COl,
como Duréntez. El, tras sus muchos anos de pesquisas sobre los muchos vericuetos
de la historia olimpica, ha aclarado aquellos errores de concepto que las fuentes
hemerograficas de aquellos afos confundieron. Identificaron Comité Organizador de
los Juegos de Atenas 1906 con el COE, todo ello como consecuencia del descono-
cimiento de la circunstancia que pretendian difundir y la utilizacion de equivocada
terminologia.

Aquel Comité Organizador del evento ateniense de 1906 estuvo constituido por per-
sonas relevantes de la sociedad y el deporte espanol de aquellos ahos. Fue su pre-
sidente el marqués de Cabrifana, secretario el periodista Luis Morote, y sus miem-
bros: el conde de Asmir, el marqués de Villaviciosa de Asturias, el comandante de la
Armada Antonio Barreto, Carles Padrés, Roman Macaya, Eduardo Careaga, Manuel
Alexiades, Felipe Mpoulafontis y Felipe Pastora. Sin embargo, a pesar de esta estruc-
tura, las gestiones realizadas y que se llegd a publicar también el programa de los
Juegos, no hubo ninguna representacién espanola en las competiciones atenienses
de 1906. El margués de Cabrinana justificé la ausencia de deportistas espanoles por
diversas circunstancias como que algunos de los que querian ir eran profesionales, y

los amateurs no tenian nivel suficiente para representar a Espafa.

14

A CAEACION DEL COMITE DLIWPICO ESPARDL
e AR 1911

La creacién del COE tuvo lugar en Madrid el 25 de noviembre de 1912, y asi se encuen-
tra registrado y reconocido en la actualidad por el COl tras varios anos de investigacién
histérica y pesquisas archivisticas llevadas a cabo por el especialista espanol Durantez
Corral. Esta dieron como resultado, después de un tiempo, la localizacion de las fuentes
primarias que han permitido llegar a una conclusién clara. Estos datos de la creacion y
primeras circunstancias del COE parten pues de la fuente primaria que es el Acta de
su Constitucién, documento que, ubicado en la actualidad en los archivos del COl en
Lausana, fue remitido por el marqués de Villamejor adjunto a una carta que envié a
Coubertin el 2 de diciembre del 1912 (Duréantez, 2003).

Gonzalo de Figueroa, tras eludir varias veces las indicaciones que al respecto de crear
el comité olimpico nacional le habia hecho Coubertin tiempo atras, se decidié en aquel
momento a encabezar aquella iniciativa, cumpliendo el rol que le correspondia como
unico miembro espanol del COl, y llevar a cabo la citada creacion del Comité Olimpico
Espanol. A partir de la citada Acta, escrita en francés, sabemos que la reunién para
crear y configurar la primera estructura del COE se celebré en el domicilio particular del
marqués en Madrid, en la calle Veldzquez, n° 70, que también fue la primera ubicacion
de la sede del mismo. Este aspecto tiene coherencia con las mismas circunstancias en
las que el olimpismo a escala internacional se desenvolvié durante sus primeras etapas.
No olvidemos que la primera sede del COI se establecié y se desenvolvié durante va-
rios ahos en el domicilio parisino particular del propio Pierre de Fredy.

Segun consta en la citada acta, en la creacién del COE participaron los asistentes a la
reunion que eran delegados de federaciones y de sociedades de deportes y ejercicios
fisicos. Ellos acordaron crear el COE formado por los sefores que alli se resefnan. Por
tanto, a partir de la misma fuente primaria, podemos conocer sus nombres, y, en algu-
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nos casos, ciertos datos profesionales o nobiliarios alli explicitados. El acta recoge en
primer lugar el nombre de diez personas que constan asi: Pio Suarez Inclan (coronel de
Estado Mayor y diputado), Marcelo Rivas Mateos (profesor de la Facultad de Letras y
diputado) Carles Padrés (fundador del Real Madrid C.F. y diputado), Alexandre Saint-Au-
bin (publicista y diputado), Adolfo Diaz Enriquez (comandante de Infanteria), Rogelio
Ferreras (capitan), el conde de la Cimera, Marcelo Sanz (profesor), el marqués de Cabri-
Aanay Luis de Uhagoén. El COE que se conformé en la misma reunién eligié en sesion
inmediata al marqués de Villamejor como presidente, a Carles Padrés como tesorero y
a Marcelo Sanz como secretario.

RCUNSTANCIAS SUUIALES Y COLTURALES [ [A ChE
N DEL GOE: LAS RETICENGIAS ANTELAS FURNIAS Y

URNIATIVAS INPORTADAS DL SPORT BRIIANIC

Reflexionando sobre esta creacién, y revisando las circunstancias de las incipientes es-

tructuras olimpicas, podemos afirmar que la creacion del COE se desenvolvié siguiendo
las mismas pautas que los criterios que Coubertin venia estableciendo. En primer lugar,
se designaba un delegado en el pais que reuniera las caracteristicas ya mencionadas
en cuanto a su relieve social y su influencia, quien era el miembro COI del pais y quien
cumplia el rol de crear posteriormente el comité nacional. Por ello, durante un prolon-
gado periodo, que en realidad suponia la etapa de introducciéon y primera consolidacién
del olimpismo en el pais, el miembro del COl y el presidente del COE eran la misma
persona.

La designaciéon en 1902 de un espanol como miembro del COIl y la posterior creacion
del COE pueden ser calificadas de hechos forzados por el impetu de Coubertin, pero
no eran consecuencia en absoluto de la demanda de los deportistas espanoles, ni de

la madurez deportiva de nuestro pais como estamos seguros que debié acontecer en
otros paises de Europa. Al contrario que Reino Unido, Francia o Alemania, era un pais
y sociedad que, creador y duefo de su propia cultura fisica, era lento en aceptar otras
formas de expresion fisico-ludicas importadas, que se presentaban bajo la denomina-
cion inglesa de sport. Por tanto, soélo los grupos sociales de la élite mas acaudalada, con
oportunidades de contacto con aquellas culturas, eran los Unicos que suplantaban las
formas de préacticas fisicas y competitivas de tradicién nacional por las formas forédneas
y la normativa de juegos importados del mundo britédnico por la influencia de la moda.

La mayoria de las especialidades deportivas del programa olimpico eran casi desco-
nocidas en aquellos anos en Espana. Las escasas noticias en la prensa de la época
evidencian su lenguaje foraneo: foot-ball, foot-baller, sportmen, tennis, etc. El marqués
de Villamejor apuntaba esta circunstancia a Coubertin en carta fechada en 1902:

“Todos los deportes que figuran dentro de sus concursos, son de importacion reciente en
Esparia, nuestros deportes nacionales son el tenis y el manejo de los toros” (en Durantez,
2012, p.103).

El mismo Duréntez reflexionaba sobre aquel ambiente del naciente olimpismo hispano,
que se enfrenté a multiples avatares, incomprensiones vy criticas reflejados en la pren-
sa del periodo. Sin embargo, queremos reflexionar sobre la afirmacién del marqués
sobre “nuestros deportes nacionales”. Con certeza aquellas formas del sport foraneas
alcanzaban minima difusién en nuestro pais. Este aspecto parece que incita al parale-
lismo frecuentemente recurrente de una visidon acomplejada de muchos de nuestros
compatriotas, identificando como atraso o falta de cultura la escasa difusion de formas
extranjeras. Aflora ese matiz tan espanol safudo, tan injusto para nosotros mismos,
sobre el poco nivel que ‘en todo’ siempre queremos denunciar que alcanza nuestro
pais, no reconociendo nuestras propias creaciones como la propia cultura nacional,
claramente diferente y original que debfa ser motivo de orgullo. Sin embargo, este
posicionamiento frecuente demuestra una ingratitud odiosa ante el bien hacer y cons-
trucciones originales de nuestra sociedad, creaciones de las generaciones de nuestros
padres, abuelos y demas ancestros. Por eso, es necesario hacer una pequenfa revision
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sobre esas mismas circunstancias relativas a la acogida del sport en otros paises en
aquel mismo periodo para evaluar adecuadamente, tanto la situaciéon en la que se de-
batia el empeno del barén de Coubertin, como el andlisis tan espanol, al respecto, de
Gonzalo de Figueroa.

Las normativas y formas deportivas importadas fruto de la cultura fisica y los juegos
tradicionales britanicos intentaban imponerse, no sin reticencias, como formas de com-
peticiones fisicas con normativa inglesa en toda la Europa continental. Importacién para
la que sin duda los JJOO vy los empenos de Coubertin sobre la ‘educacién inglesa’
supusieron un decisivo impulso. Importantes fueron las reticencias frente a aquella
‘importacion’ que era vista como una suerte de “imperialismo cultural britanico”, reti-
cencias que partieron de diferentes sectores que respondian con diversos argumentos
en todos los palses.

Muchos son los ejemplos que podemos citar en Francia de los profesores de educa-
cion fisica galos que fueron uno de los sectores que con mas vehemencia se opuso al
proyecto de Pierre de Coubertin, ya que veian en las competiciones del sport britanico
unas formas barbaras contrarias a la gimnasia que ellos impartian en sus clases de
educacién fisica que no contaban con fundamentacién cientifica ni fisioldgica alguna.
Autores relevantes como Jean Pédague, redactor a la sazdon de la Revue de L'Enseig-
nement Primaire, publicaba multiples articulos exponiendo dichos argumentos, a lo que
Coubertin respondia, por ejemplo:

“No dejemos que la educacion fisica adquiera el cardcter cientifico y autoritario que qui-
steran darle ciertos tedricos, mds preocupados por los principios que por la aplicacién”
(Coubertin, 1890, p. 90).

Incluso avanzando ya el Movimiento Olimpico, los Juegos de Paris'24 suscitaron res-
puestas contundentes como el libro E/ deporte contra la Educacion Fisica (1925), que
la bibliografia especializada mantiene siempre presente como bandera que se esgrimié
en contra de la introduccién del deporte, una obra del prestigioso Georges Heébert, gran
especialista continuador de la Escuela Gimndastica Amorosiana de relieve internacional.

Otras publicaciones que reflexionaban sobre los multiples inconvenientes y defectos
de aquellas formas del sport, como el trabajo de Jean-Michel Delaplace (publicada bajo
el titulo Le sport est-il educative?) fueron numerosas.

“Este género de delirio que se rinde a menudo al deporte es tan intolerable como la poli-
tica, por ejemplo, en donde se admite que los que no hacen nada juzguen severamente a
los que trabajan por el bien publico. Pero he aqui que ahora se afiade a los aspectos des-
agradables del deporte una suerte de nacionalismo acalorado que solidariza el honor de
un pais con los atletas a los cuales se confia la bandera. Gracias a los famosos JJOO estos
desafios son lanzados de pueblo en pueblo, la prensa se irrita, los sentimientos se agrian

y los buenos amigos se miran con una sorda animosidad” (Delaplace, 1999).

También pueden documentarse algunas presiones en las primeras ediciones de los
Juegos para incluir otras tradiciones competitivas de las culturas fisicas continentales
que alcanzaron cierta respuesta. Por ejemplo, la introduccién de la pelota vasca como
competiciéon de exhibicion en los JJOO de Paris’24. Sobre estas reticencias frente a las
formas de la cultura fisica inglesa como Unica forma de “deporte”, podemos citar las
reflexiones de Terret, cuando escribia sobre la edicion de Paris de 1924:

s

“Veinte deportes fueron propuestos incluyendo algunos llamados ‘deportes de exhibicion
organizados en la periferia del programa oficial. En este caso, el COL autorizd solamente
dos deportes, uno ‘nacional’y el otro, de un pais diferente al del anfitrion. Sin embargo,
el Comité Olimpico Francés triunfo en imponer mds ... fueron finalmente seleccionados
como ‘deportes de exhibicion” ejecuciones gimndsticas, canotaje, pelota vasca, cafia, y

boxeo francés.” (Terret, 2008, p. 75).

A pesar de todo, aquellas formas y normativas britdnicas se fueron imponiendo a las
culturas fisicas de otros paises de Europa, entre ellos Espana, desplazando a otras com-
peticiones y formas fisico-lUdicas nacionales, en una suerte de imperialismo de formas
‘deportivas’ en que Europa continental aceptd sustituir las formas tradicionales de sus
diferentes grupos sociales y su cultura fisica ancestral, por las normativas britadnicas
importadas.
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Ello, no implicaba que en Espafa, como en todos las sociedades europeas con culturas
ancestrales, también existieran juegos de pelota, juegos de equipos con diferentes
implementos y normativas y multiples competiciones fisicas populares creadas desde
la antigliedad por los integrantes de nuestra sociedad. Formas competitivas trasmiti-
das, generalmente, de forma oral y que habfan venido encauzando las necesidades
competitivo-agonisticas de los jévenes y los diferentes colectivos, y que conformaban
una cultura fisica propiamente espanola, que nada tenia que envidiar a ninguna cultura
fisica foranea. Por ello, el marqués efectivamente apuntaba en su carta a Coubertin que
los deportes de sus concursos olimpicos eran de importacién muy reciente en nuestro
pais y no se habia extendido su préactica. Sin embargo, parece condicionado por ese
problema nacional, que antes apuntabamos, de la poca valoracién de la cultura propia.
Sin embargo, fue diferente al posicionamiento, por ejemplo, que los franceses adop-
taron, como vimos, dentro de la edicién de los Juegos: intentaron introducir algunas
competiciones propias, fruto de las tradiciones fisico-ludicas galas.

Sin embargo, parece que tan sélo el tenis y los “juegos de toros” fueran las Unicas
formas de ejercicios fisicos Iudico-agonisticos propios de Espana, aspecto nada acorde
con la realidad de una cultura fisica ancestral, original y firmemente arraigada en nues-
tro pais. Para no alargarnos en este aspecto, sélo sugeriremos el contenido, por ejem-
plo, de la obra del Jovellanos, quien ya en el siglo XVIII escribié Memoria sobre la policia
de los espectaculos y diversiones publicas y su origen en Espana (Jovellanos, 1790).
A poco que nos acerquemos a su contenido, puede apreciarse la riqueza de la cultura
fisica popular espanola, los multiples juegos competitivos, la raigambre de sus préacti-
cas entre la poblacién del pais y su presencia en todos los sectores sociales espanoles,
creadores y geniales siempre en sus invenciones. Aquellos juegos y formas competiti-
vas fisico-ltdicas, con normativa establecida por la tradicion espafnola, estaban presen-
tes, como vimos, en las practicas de educacion fisica de la ILE, que los utilizaba como
recursos educativos; por ejemplo, el frontén, tan arraigado en todos los pueblos de Es-
pana. Sobre la tradicidon de competiciones y juegos de pelota, tan ancestral y enraizada
desde muchos siglos atrds, nos permitimos destacar dos fragmentos de unos textos,
de los muchos que se conservan ya del siglo XllI, y que corresponden al Cédigo de las

Partidas y a un bando del 14 de junio de 1391, en el que el Consejo General de la Ciudad
de Valencia hacia drasticas prohibiciones de los juegos de pelota como consecuencia
de su mas que frecuente practica entre grupos de personas adultas.

105 PRIMERDS ANOS DEL COF BAJD 1A
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A partir de las fuentes de aquellos anos, podemos encontrar registros de los primeros
pasos del devenir del COE. Por ejemplo, Coubertin, con respecto al aho 1912 que inicia-
ba el periodo de la V Olimpiada, escribia en sus Memorias Olimpicas: “los comités bel-
ga, danés y espanol, este ultimo de reciente creacion gracias a nuestro colega el mar-
qués de Villamejor, el hermano del conde de Romanones, funcionan bien” (Coubertin,
1931, p. 126). Mas tarde, en la Revista Olimpica de enero de 1913, Coubertin analizaba
el aho y escribia especificamente sobre los avances del olimpismo en nuestro pais:

“Espania sale de su indiferencia internacional. Encuentros que se multiplican y la for-
macion definitiva del Comité Olimpico Espariol son claros indices. Esta nacién podrd
probablemente ofrecer mucho en el porvenir, pero a condicién de mostrar perseverancia
yvoluntad” (en Durantez, 2013, p. 65).

Sin embargo, frecuentes eran las criticas que surgian en los medios de comunicacion
espanoles sobre la escasa actividad del COE, y multiples las controversias ante la parti-
cipacién espanola en los Juegos de la VI Olimpiada que habrian de celebrarse en Berlin
en 1916. Aquellas criticas alcanzaban especial impulso desde los activos sectores cata-
lanes, que tal vez desconocian las importantes dificultades de Villamejor y su delicado
posicionamiento como responsable olimpico. En aquella tesitura, en respuesta a varias
publicaciones que habian visto la luz en el barcelonés E/ Mundo Deportivo, Gonzalo de
Figueroa tom¢ la iniciativa de remitir al mismo medio en diciembre de 1913 un articulo
en el que exponia las multiples dificultades a las que se estaba enfrentando. Y, quizas
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en un intento por buscar soluciones y los apoyos de estos compatriotas que tantas
inquietudes evidenciaban en el deporte olimpico, finalizando, se pronunciaba con la
siguiente solicitud:

“Ustedes que tanta fuerza tienen en el mundo deportivo, les ruego que me ayuden
pues yo desearia formar comités regionales que quisieran ocuparse activamente del
asunto, sabiendo de antemano que han de trabajar por el amor al arte y que no les es-
pera mds que mucho trabajo y muchos disgustos” (Figueroa, en El Mundo Deportivo,
4/12/1913).

Respondiendo a aquella idea de crear comités regionales expuesta por el marqués de
Villamejor, Josep Elias i Juncosa, que destacaba especialmente por su vitalidad en la
gestion deportiva y por su entusiasmo olimpico en Catalufa, tras la autorizaciéon de
Gonzalo, en una carta que remitié a Coubertin el 18 de diciembre del 1913 le planted
su proyecto de constitucion de un ‘Comité Regional Olimpico’, bajo la presidencia del
marqués de Alfarras o del marqués de Alella. Juncosa solicitaba al presidente del COI
instrucciones al respecto, asi como el envio de un proyecto de estatutos. La respuesta
de Coubertin en tarjeta postal de 24 de diciembre del mismo ano, que rescatamos a
partir de Duréantez, fue:

“Creo que la fundacion de vuestro Comité Regional serd muy eficaz y lo felicito por ello,
pero habéis hecho muy bien en obrar en armonia con el Comité Espariol, pues el COI no
puede reconocer mds que un solo comité por pais” (Carta de Coubertin a Elias Juncosa,
24/12/1914, Archivo del COI).

En la correspondencia de Villamejor con Coubertin encontramos justificaciones al res-
pecto, que suponian una explicacion al planteamiento de Elias i Juncosa. En una carta
del 5 de enero de 1914 afirmaba: “Veo que estdis al corriente de toda la agitacion
promovida en Barcelona por el Sr. Elias Juncosa. Es siempre la misma historia, quieren
considerarse independientes.” Y tal vez intentando tranquilizar a Coubertin con respec-
to a la organizacién, continuaba: “les considero ahora convencidos de estar obligados a
someterse al COE”. Sin embargo, también pensamos que es necesario mencionar que

el marqués posiblemente siguié viendo aquella idea que propuso como una posibilidad
de impulsar el olimpismo en Espana, y quizas veladamente lo manifestaba en su corres-
pondencia, cuando hacia mencién entre las dificultades con las que se encontraba a “/a
estructura internacional de CO!".

En la 16° Sesion del COIl de 1914, en Paris, celebrada en conmemoracion del 20° ani-
versario de los Juegos Olimpicos, al COE se le ubicé junto con los comités de Austria,
Bélgica, Grecia, Holanda, Hungria y Suecia formando parte del segundo grupo de comi-
tés invitados con derecho a seis representantes. Durante aquellos anos las actuaciones
de COE mostraron un especial interés por la difusién y propaganda olimpica con la
impresion y difusién de folletos sobre el olimpismo para dar a conocer su creaciéon y sus
objetivos. La fuente primaria de los propios escritos de Coubertin sigue ofreciendo in-
formacion al respecto, resaltando como tuvo incidencia y fue influyendo en la expansion
del olimpismo entre los paises hispanohablantes. En una carta a los miembros del COI
de enero de 1919 afirma: “el folleto tan ampliamente difundido por el Comité Olimpico
de Espana, ha ayudado, eficazmente, a extender la idea olimpica en los paises de len-
gua espanola” (Miller y Poyan, 2011, p. 730).

En 1916 Coubertin visitd Espana y presidié una reunion del COE. Para aquella ocasion
también fue preparada otra pequefna publicaciéon en espanol de un texto del propio
Coubertin que, segun afirma Durdntez, contenia las bases estructurales de otra obra
que seria publicada posteriormente, Pedagogia Sportive (1921), y que habia traducido al
espanol Pedro Jaime Matheu, cénsul general de El Salvador en Paris durante aquellos
anos. La prensa de la capital resend en el Heraldo de Madrid aguella visita de Coubertin
y su asistencia a la reunion del COE celebrada en el domicilio del marqués de Villamejor,
en la madrilena calle Veldzquez, anadiendo:

“El cambio de impresiones con esta reconocida autoridad mundial del olimpismo, ha de
ser sumamente provechoso para el referido Comité, delegado como es sabido en Esparia
del Internacional Olimpico. La impresion del ilustre propagandista de la cultura fisica
sobre los trabajos que el Comité Olimpico Espariol prepara, es excelente” (Heraldo de
Madrid, 4/06/1916).
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Continuando con las fuentes impresas en la que participd en aquellos anos el COE,
cabe mencionar el prélogo en torno a 1915 que Gonzalo de Figueroa realizé para el libro
intitulado Juegos Olimpicos escrito por Manuel Nogareda, que formaba parte de un
destacado impulso de publicaciones sobre temas deportivos de la coleccion de libros
Les Sports de Barcelona, que estaba dirigida por Elias i Juncosa (autor de otra obra
dedicada al futbol).

A partir de E/ Mundo Deportivo de marzo de 1916, documentamos la iniciativa del COE
de la creacion de una “Insignia olimpica espafola” que se presenta como idea de Alva-
ro de Aguilar. El detallado articulo pormenoriza las categorias de blanco, amarillo y rojo
que a su vez tenian dentro de las mismas las modalidades de oro y plata, premiando
a organizadores, periodistas, deportistas de deportes individuales y colectivos. Igual-
mente se informaba de que “la Delegacion Espanola del Comité Olimpico Internacional
otorgara un diploma fehaciente del derecho a usar la insignia olimpica” (El Mundo De-
portivo, 03/1916).

Las estructuras olimpicas y el nivel deportivo de Cataluna destacaban positivamente
en aquellos anos con las del resto de Espana. Siguieron una curva ascendente princi-
palmente encabezada por Barcelona, que bien por ser la capital espanola mas indus-
trializada préxima a la frontera francesa, o bien por las posibilidades econémicas que
le impulsaban en su talente inquieto y cosmopolita, le hacian estar mas abierta a las
tendencias internacionales. Todas aquellas circunstancias propiciaron sin duda un hito
histérico digno de ser destacado. En mayo de 1917 el alcalde de la ciudad Manuel Rius
i Rius en carta que textualmente dirige a “le Baron de Caumartin [sic]”, realizaba la peti-
cion de adjudicacion a la ciudad de Barcelona de los primeros JJOO que se celebrasen
una vez acabada la guerra. Este hito histérico fue descubierto por las investigaciones
de Durantez y se encuentra documentado en su obra E/ Centenario de COE: Un siglo
de Olimpismo (2013).

4 V4

(A5 AGTIVIDADES DEL COMITE OLIMFCH
CoPANOL £ SUS PRIMER(S ANS

Por la correspondencia de Villamejor con Coubertin conocemos el impulso de ac-
tividades deportivas promovidas por el COE en aquel periodo, como un Concurso
Atlético Nacional propuesto como antesala a los Juegos de Berlin’16. Cabe sefalar
también de aquellos anos otras actividades promovidas en Cataluia por el entusiasta
del olimpismo ya citado Elias i Juncosa, como la organizacién regular de unas com-
peticiones atléticas que se celebraban bajo el nombre de Olimpiadas Catalanas®. Sin
embargo, en los circulos internacionales de la estructura del Movimiento Olimpico no
fue especialmente bien recibido el apelativo que se habia dado a aquellos eventos,
que seguramente partian de la mejor intencién y del gran entusiasmo de su impulsor,
y también fruto del desconocimiento en aquellos primeros anos, que no potenciaba
especialmente la reflexion.

Y asi, Duréntez rescata en una de sus obras las circunstancias de aquellos primeros
avatares olimpicos espanoles, recordando que durante el desarrollo de la 19% Sesién
del COl en el mes de junio de 1921 en Lausana Coubertin, tras tratar el tema de esta
organizacion ‘paralela’ con Josep Elias i Juncosa que utilizaba los términos olimpicos
y, tras las excusas y explicaciones oportunas, “manifesto la promesa de que en lo
sucesivo, tales encuentros deportivos, pasarian a denominarse Juegos Catalanes”
(Duréantez, 2013, p. 74).

El marqués de Villamejor en aquellos anos también cumplié el rol de interlocutor
en las gestiones diplomaticas y expansionistas de Coubertin con varios paises his-
panoparlantes como Chile, Argentina y El Salvador. A pesar de lo que hoy quizas
podriamos calificar de débil vitalidad del COE bajo la responsabilidad de Gonzalo
de Figueroa, podemos afirmar que su actividad se paralizd con su muerte el 18 de
octubre de 1921.

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD

61



62

Es imprescindible hacer referencia a que son muchos los testimonios, a partir de su
correspondencia, en los que documentamos los variados intentos de Figueroa por tras-
pasar su compromiso como responsable del olimpismo en Espana a su yerno. Son
muchas las quejas que el marqués manifestd a Coubertin relativas a los problemas que
debian superarse para impulsar actividades ante la estructura internacional de COlI, el
escaso desarrollo que aquellas formas deportivas tenian en el pais y la practicamente
nula ayuda oficial con la que contaba. Asi, por ejemplo, cuando en su carta del 15 de
abril de 1920 explicaba la escasa participacion espafnola en los Juegos de Amberes,
hacia referencia a la indiferencia politica del Gobierno con respecto a las ayudas que
eran necesarias. Y en aquella tesitura, es importante hacer constar que la participacién
espanola en aquella edicién de 1920 fue posible por la contribucion de Villamejor con
peculio de su propio bolsillo, como asi precisa Durantez Corral:

“125.000 pesetas necesarias e imprescindibles para sufragar los gastos de la expedicion
olimpica, cifra que no consta que sus herederos recuperaran en su totalidad o en parte”
(Durantez, 2013, p. 75).

Fruto de aquel especial esfuerzo de Gonzalo podemos hoy recoger uno de los primeros
éxitos en la historia de la participacion olimpica espanola, ya que en aquella edicién cabe
destacar el hito deportivo de “la victoria de Espana en futbol” (Miller y Poyan, 2011, p.
473), que segun Durantez correspondié al segundo puesto. Agravadas las dolencias de
Gonzalo, el 21 de marzo de 1921 en carta remitida a Coubertin le presenté su dimision
como miembro del COl. En ella propuso como sustituto a Horacio Echevarrieta Maruri,
quien fue un fugaz representante espanol. Se trataba de un industrial bilbaino, quien
dimitio el 7 de abril de 1923.

% Estas competiciones se crearon con caracter regular para fomentar una candidatura olimpica para la Ciudad Condal.
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El marqués de Villamejor, Gonzalo
de Figueroa, informa a Coubertin de
la constitucién del COE, acaecida en
Madrid el 23 de noviembre de 1912.
Adjunté a la misma carta el acta

constitutiva del Comité.
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Il renacimiento de
un COIlE con acento
barcelonés: dictadura
de Primo de Rivera v
la II Republica
(1921-1936)
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N Santiago Giiell dio explicaciones a través de la prensa en 1923 sobre la

reconstitucién pendiente del COE, que tendrfa lugar un afio mas tarde.

1 OLIMPISHI ESPANOL EN A ULTINA DECADA DEL AEIADG

) ALFONSU I LA HGURA DE SANTIAGD BUELL

Fallecido el marqués de Villamejor en 1921, el peso del deporte espanol acabaria des-
plazandose de Madrid a Barcelona. El olimpismo en todo el pais se limité a los dos
miembros espanoles del COI que sustituyeron a Villamejor, dos hombres con una des-
tacada posicion social. Horacio Echevarrieta Maruri era un préspero industrial bilbaino
gracias a su imperio empresarial fundamentado en la posesiéon de uno de los mayores
astilleros del Pais Vasco. Sin embargo, carecia de experiencia deportiva. Santiago Guell
Lépez era un hombre muy culto gracias a la instruccién que su padre Eusebi Guell, el
gran mecenas del modernismo catalan y de Antoni Gaudi, le proporciond. Era un habil
empresario; tenia experiencia en el ambito del deporte ya que era un buen jugador de
polo, y ademas los votantes barceloneses lo habian elegido para el Congreso de los
Diputados en 1920.

Horacio y Santiago fueron escogidos en julio de 1921 para sustituir a Villamejor como
representantes espanoles en el COIl. Ese mes, Coubertin comunicaba por carta a su
mano derecha en el COl, el bardn de Blonay, el resultado de la cooptacién postal segun
la cual se habia elegido, ante el vacio de representacion espanola dejado tras la dimisiéon
de Villamejor, “la plaza del Bardn de Glell y de Don Horace Echevarrieta en calidad de
miembros por Espana’” (Carta de Coubertin a Blonay, 30/07/1921, Archivo del COI).
Echevarrieta dimitié de su cargo olimpico veintilin meses después, un tiempo marcado
por su constante inactividad (Diaz Morlan, 1999).

El deporte catalan se mostraba maduro en los anos veinte tras décadas de expansion
y afianzamiento. Aumentaba el nimero de pruebas celebradas, se produjo una profun-
da institucionalizacién y los gestores deportivos, mayoritariamente provenientes de la
alta burguesia, tuvieron mucha responsabilidad en ello. Ese avance iba a la par de la
evolucién de la practica deportiva en el resto de Espana, donde también progresaba. La
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importancia social que el deporte iba adquiriendo en Catalufa posibilité su instituciona-
lizacion en esta region debido a la constituciéon en 1922 de la Confederacion Deportiva
de Cataluna (CEC). La CEC era el maximo 6rgano gestor del deporte catalan y agrupaba
todas las federaciones deportivas catalanas (La Jornada Deportiva, 23/01/1922; La Van-
guardia, 24/01/1922).

Constituida por decision unanime de todos los individuos destacados, estamentos y
federaciones presentes en la asamblea fundacional de la CEC, se acordé que Joan Ven-
tosa Cavell era la persona apropiada para ocupar la presidencia, Santiago Guell Lopez y
Ricardo Cabot las vicepresidencias y Josep Mesalles junto a Josep Antoni Trabal las se-
cretarias. Seis meses después, este organismo se reorganizaba para dotarle de una es-
tructura acorde a la complejidad de su composicion (La Jornada Deportiva, 17/07/1922).
La CEC se iba afianzando como un cuerpo activo que impulsaba el deporte catalan en
su conjunto. Su importancia de la CEC reside, como veremos, en que fue el embrién
del nuevo COE.

La dejadez de responsabilidades de Echevarrieta como miembro espafnol en el COl era
notoria y criticada: la revista Aire Libre ironizaba: “D. Horacio Echevarrieta se ha ocupa-
do ya de su delegacion olimpica: ha sido para dimitir del cargo, que no sera, ciertamen-
te, trabajo lo que haya proporcionado”. Contrastaba con la actitud de su companero
Guell, quien era la Unica autoridad olimpica en toda Espana que de verdad cumplia con
sus funciones (Sports, 11/12/1923; Aire Libre, 3/01/1924)8. Santiago se habia forjado
como dirigente deportivo en el &mbito cataldn. Un ejemplo de la pericia que logré en los
circulos de la gestiéon deportiva fue la concesion de la Copa Ol mpica del COl a la CEC,
que es la méxima distincién a instituciones dentro del Movimiento Olimpico, debido a
sus negociaciones con Coubertin (La Jornada Deportiva, 30/06/1922).

"En la misma misiva se anuncia la eleccioén de Nizzam Eddin Khoi por Persia.

& Se pedian explicaciones a Giiell, precisamente al reconocerse su labor diligente, por no aprovechar para los JJ0O de 1924 la doble
delegacion en el COI.

ANECESIOAD DF CONTAR CON LN ORGAND
rrEGIIVD DEL OLIMPLSHIO ESPANDL

A nivel nacional, su cargo de delegado olimpico en Espana implicaba que la preparaciéon
para los Juegos Olimpicos de 1924 debia ser el principal objetivo de GUell. De hecho,
acudia a varios encuentros que tenian lugar en Paris entre el COl y el comité organi-
zador. Para que un equipo espanol participara en los Juegos, se necesitaba un COE
operativo, y en él recayo la mision de reconstituir el COE. Cuando faltaba un ano para
la cita parisina, la necesaria figura no acababa de llegar. Las voces que alarmaban de
la dificultad de repetir los buenos resultados de Amberes 1920 bajo Villamejor empe-
zaron a aparecer, avisando de la falta de sustento econdmico y logistico. De hecho, el
Comité se encontraba sin actividad desde la muerte del aristécrata (La Jornada Depor-
tiva, 30/03/1923)°. Glell confesaba que “a los Juegos Olimpicos deben concurrir las
naciones para defender su honor deportivo”, por lo que “Espana debe ir a los JJOO
debidamente preparada, o no ir” (La Jornada Deportiva, 10/06/1922 vy 17/01/1923). Las
federaciones deportivas, como la de atletismo, comenzaban a impacientarse por la
ausencia de apoyo de las autoridades estatales y por el pobre aprovechamiento de una
deseable colaboracién entre las federaciones y el delegado olimpico GuUell. No eran
criticas hacia él, a quien se valoraba como muy competente en materia deportiva. Preci-
samente, se le demandaba actuar por eso mismo, pues era percibido como la persona
mas competente para semejante tarea (La Jornada Deportiva, 9/05/1923; 8/06/1923,
22/06/1923 y 27/08/1923).

Guell presentd, a inicios de 1923, un proyecto de COE para el que partia del ntcleo
embrionario que suponia “la delegacion espanola en el seno del COl, pero el resto
del Comité esta aun por designar”. Ese resto se estructuraria segun las dos amplias

®En 1920 los deportistas espafioles lograron las platas de las selecciones de fltbol y polo, mas cuatro diplomas en waterpolo, tiro y tenis.
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demarcaciones que formaban la Espana deportiva: Cataluna y Castilla més Pais Vasco,
reservando a Echevarrieta la direccién de la segunda. Pensaba estructurar el COE con
las parejas designadas por cada federaciéon deportiva (una persona de cada mitad) con
el anhelo de “controlar acertadamente toda la labor de preparacion olimpica ... efec-
tuada por las federaciones”. El COE habia de servir, fundamentalmente, como sopor-
te econémico v logistico de las federaciones mas necesitadas para cada participacion
olimpica, quedando la preparacién deportiva a cargo de éstas (La Jornada Deportiva,
17/01/1923). El barén de Glell mantuvo durante meses su compromiso de reconstituir
el COE, pero sin producirse el paso definitivo. Mientras, los Juegos de Paris'24 estaban
cada dia mas préximos. Incluso quedé cerrado el plazo para inscribir a competidores en
las pruebas invernales de Chamonix (posteriormente, considerados los primeros JJOO
de Invierno) que, por tanto, no contaron con presencia espanola. El enfado hacia San-
tiago de algunos medios comenzé a evidenciarse porque “todo ha quedado pendiente
de solucion, aplazado sucesivamente ... sin Comité Olimpico, sin representacion legal
donde todas las naciones tienen” (Sports, 11/12/1923 y 18/12/1923).

ARECONSTITUEION OEL COF BAID .

[IDERAZG D SANTIAGD GUELL

Por fin, el modelo organico de Guell quedaba plasmado el 11 de enero de 1924 con la
reconstitucion oficial del COE mediante un acto en la sede barcelonesa de la Sociedad
de Carreras de Caballos del paseo de Gracia, n® 32. Como todo el mundo esperaba, la
presidencia del COE que estaba vacante desde 1921 recayd en el mismo Guell, aunque
estuvo ausente de esa reunion por un viaje. Dos semanas antes habia dejado nombra-
dos los cargos, en su mayoria catalanes ya presentes en la directiva de la CEC. Para-
lelamente, muchos eran representantes de diversas federaciones deportivas: futbol,
natacion, tenis, remo, hockey (el mismo Santiago Guell) e hipica. Debido a su ausencia,

establecié que presidiera la reunion en su sustitucion el militar Mariano de Rivera (Du-
rantez, 2014, p. 133-134; Acta de la sesion de constitucion del COE, 11/01/1924). La
sede del COE quedaba fijada en Barcelona, compartiendo espacio con la Sociedad de
Carreras y con la CEC. Esto confirmaba a la Ciudad Condal como capital del deporte
espanol. El desarrollo de esa reunién de reconstitucién fue comunicado por Rivera al
presidente del COIl Pierre de Coubertin. Este le respondié extranado de que sustituyera
a Guell autoproclaméandose “delegado suplente en Espana del CO!” y que la nueva
sede estuviese en la capital de Catalunha y no en Madrid (Carta de Coubertin a Rivera,
16/02/1924, Archivo del COl).

En consecuencia, quedaba establecido un nuevo COE que, por primera vez, disfrutaba
de personalidad juridica al ser reconocido legalmente como asociacion. Poco después
de la mencionada reunién, se redactd una reglamentacion estatutaria basada en los
estatutos ya existentes de la CEC. Este COE quedaba bajo el liderazgo de un Santiago
Guell que, ademas, aprovechaba su buena relacion politica con el gobierno dictatorial
de Miguel Primo de Rivera. El Comité era el resultado de la accién personal de Guell,
quien se estaba convirtiendo en una verdadera eminencia en el deporte espanol. Acu-
mulaba en su persona tres responsabilidades de gran importancia: era miembro del
COl, presidente del COE vy vicepresidente de la CEC. En la practica, acabaria producién-
dose una simbiosis entre el COE y la CEC porque compartian sede, la presencia del
barén en las ejecutivas y la mayor parte de los miembros estaban en ambos érganos
(Durédntez, 2013, p. 136-139). Se establecid que Mariano de Rivera fuera el vicepresi-
dente del Comité, Vidal Ribas el tesorero y Josep Mesalles Estivill el secretario. Este
ultimo, con quien Guell mantenia una estrecha amistad, conservd ese cargo hasta su
muerte en 1943. Mesalles ha representado, desde entonces, una figura fundamental
del olimpismo espanol pero poco reconocida.

La primera tarea que encaraba el nuevo COE fue la preparacién adecuada para participar
en Paris'24, en los pocos meses que faltaban. El organismo publicaba en marzo un mani-
fiesto en prensay otros &mbitos invocando los beneficios del deporte y el sentimiento pa-
triético para recaudar fondos. Esta financiaciéon voluntaria garantizaria la participacion en
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Paris de los deportistas espafnoles a través de “vuestro dbolo en la suscripcién nacional
para salvar con la debida dignidad el coste enorme de esta organizacion” (E/ Mundo De-
portivo, 5/03/1924). El olimpismo espanol volvia a encontrarse en pleno funcionamiento,
e incluso con mas vigorosidad que la década anterior. El comité no era sélo responsabili-
dad de una Unica persona, como en tiempos de Villamejor, sino que formaba una sélida
estructura institucional. De este modo, no quedaba inactiva si su presidente estuviera au-
sente, pues estaba establecido que seria sustituido por Mariano de Rivera o por Mesalles.

A final del mes de marzo, el barén decidié dar una rueda de prensa escoltado por la
directiva del Comité en su sede barcelonesa para responder distintas cuestiones, es-
pecialmente la preparacion de cara a Paris'24. Analizé los deportes con mas opciones,
los tramites y esfuerzos econdémicos que se iban realizando o la buena marcha de una
‘suscripcion nacional’ que, sin embargo, debia intensificarse. Resulta destacable que,
mientras la prensa catalana mostraba todo su apoyo al COE para alcanzar los objetivos
de participar en la capital francesa, la madrilena (por ejemplo, el Abc) calificaba de “mal-
gastar el dinero” los esfuerzos en que estaba embarcado el COE barcelonés (E/ Mundo
Deportivo, 26/03/1924; Abc, 26/03/1924).

A pesar de este claro mayor arraigo en Cataluna de la cuestion olimpica, Santiago man-
tenfa su deseo de una igualitaria participacion de la Espana castellana dentro del olim-
pismo nacional. Este anhelo explica que, ese mismo 1924, consiguiese de Coubertin
que el dugue de Alba fuese elegido miembro del COl. Ante el vacié dejado por Eche-
varrieta, el duque se convertia en el ‘'segundo delegado’ por Espafa (Landaluce, 2013).
El dugue de Alba nacié en una de las familias aristocraticas més ricas y poderosas de
toda Europa. Habiendo crecido dentro de los circulos cortesanos de Madrid, estaba
muy unido a Alfonso Xl y fue un fidelisimo apoyo personal tras su abdicacion. Gand
la medalla de plata en polo en Amberes’'20, gesta deportiva que justifica su vinculacion
al mundo olimpico. Sélo fue miembro del COIl hasta 1927 y en esos tres anos no fue
especialmente activo en el desempeno de su cargo. Moriria en Lausana méas de dos
décadas después, no por ser la capital internacional del olimpismo sino acompanando
a su intima amiga la reina Victoria Eugenia, viuda de Alfonso XIII.

La CEC, que ya hemos descrito como un érgano regional pero muy vinculado al olim-
pismo espanol, decidié instaurar dos galardones anuales en 1924. La Copa del Barén
de Guell, que premiaba el mejor deportista catalan, era un ejemplo de la gran conside-
raciéon que Santiago disfrutaba dentro de este mundo. La Copa Stadium, promovida
por la publicaciéon deportiva del mismo nombre, reconocia la entidad o persona que
promocionase el deporte (E/ Mundo Deportivo, 26/11/1924). Los premios, entonces
limitados al &mbito catalan, hoy en dia son concedidos a nivel nacional por el Consejo
Superior de Deportes.

En abril de 1926, dos anos después de su reconstitucion, se reunié el COE en su sede
barcelonesa para iniciar un proceso conducido por Guell y el duque de Alba en el que
se planteaba llevar a cargo una renovacion de los cargos directivos del Comité. La idea
respondia al propdsito de hacer dindmico su funcionamiento mediante renovaciones
periddicas. También estaba previsto el relevo en la presidencia, la cual Santiago man-
tendria hasta fin de ano. Otra decision importante que se acordé fue que Espana, en un
periodo de tiempo no inferior a diez anos, volveria a intentar organizar unos JJOO. Se
llegé al consenso de que la ciudad espanola mejor preparada para una candidatura era
Barcelona. La Ciudad Condal ya intenté albergar los JJOO de 1924, cayendo derrotada
por la decisién personal de Coubertin en favor de su Paris natal. Apenas dos semanas
después de esa reunién, Santiago GUell Lopez asistié en su doble calidad de miem-
bro del COl y presidente del COE a la 24% Sesién del COl. En esta sesién, celebrada
en Lisboa, oficializé la candidatura olimpica de Barcelona para 1936 (Abc, 4/05/1926 vy
9/05/1926).

En septiembre de 1926 se produjo la definitiva renovacién del COE con la llegada a la
presidencia del marqués de Lamadrid, quien era tio segundo de su antecesor Santiago.
El marqués, de nombre Eusebio Lépez Diaz de Quijano, era un financiero céntabro
asentado desde joven en la capital catalana. Estaba vinculado al ambito del deporte
a través del mundo ecuestre, pues era presidente del Real Club de Polo barcelonés.
También compatibilizé algunos anos de presidencia de la institucién olimpica con la del
Real Automovil Club de Cataluna. Por primera vez desde que se cred en 1912, el COE
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no estaba dirigido por un miembro del COI. El érgano espanol renovaba sus estatutos y
decidio buscar una sede propia, en la calle Balmes de Barcelona, para diferenciar plena-
mente sus actividades de aquellas de la CEC (Duréntez, 2013, p. 139-140).

Guell mantenia una relacion postal constante y fluida con el presidente Coubertin, ho-
norario desde 1925 al ser sustituido al mando del COI por el conde belga Henri Bai-
llet-Latour (E/ Mundo Deportivo, 24/04/1924 y 3/10/1924). Precisamente, el barén de
Coubertin realizé una visita de varios dias a Barcelona en noviembre de 1926 junto a
su familia (La Vanguardia, 29/01/1926 y 28/03/1926). Durante los diez dias que estuvo
alojado en la ciudad, Santiago y el promotor deportivo Josep Elias i Juncosa fueron su
principal compania a lo largo de un denso programa de reuniones y actos sociales y de-
portivos (Carta de Coubertin a Elias Juncosa, 11/01/1926, Archivo del COIl). El fundador
de los Juegos Olimpicos modernos alabé las instalaciones y a los dirigentes deporti-
vos de Barcelona, “une cité sportive” (La Vanguardia, 7/11/1926; Carta de Coubertin
a Elias Juncosa, 2/11/1926, Archivo del COl). Las relaciones con el nuevo presidente
Baillet-Latour también fueron buenas, y nada mas acceder a su cargo en 1925 empezd
una frecuente correspondencia para tratar distintos temas del olimpismo espanol e
internacional (Carta de Guell a Baillet-Latour, 1925, Archivo del COIl). En 1927, el conde
belga protagonizaba una extensa estancia en la ciudad catalana. Giell, como miembro
del COl y vicepresidente de la CEC, estuvo al frente de profusos actos organizados
como la colocacion de la primera piedra del Estadio de Montjuic.

Las tareas que el COE encaraba bajo direccion de Lamadrid requerian atenciéon y des-
velo. Un objetivo fundamental era la perspectiva de presentar una candidatura olimpica
para 1936. El sostén institucional al proyecto existia gracias al apoyo, en todo mo-
mento, del gobierno de Primo de Rivera (Boletin Oficial del COl, n.7, 1927, p. 12-13).
La CEC, tan estrechamente ligada al COE, cred una comisién que se encargaria de
gestionar esta candidatura olimpica barcelonesa. Para la candidatura y para otras cues-
tiones, el olimpismo espanol mantenia buenas relaciones con Lausana. Principalmente
gracias a Santiago Guell, quien seguia estrechando contactos con los dirigentes de este
organismo (Duréntez, 2013, p. 154). En los archivos de Lausana se puede consultar la

correspondencia de Guell y de Mesalles Estivill con Baillet-Latour y con su vicepresi-
dente Blonay, una comunicacién que se incrementd a partir del anuncio oficial de la

candidatura. Esta estrategia diplomatica era primordial para el éxito del proyecto.

Garantizar la participacién en los JJOO de 1928 era la otra empresa prioritaria de la
institucién, manteniéndose viva su premisa de enviar sélo aquellos competidores con
garantias de una preparacién adecuada. Se decidi6 carecer de representacion en ciclis-
mo, donde los ciclistas federados amateurs eran minoria respecto a los profesionales,
ni en hockey hielo. Los JJOO de Amsterdam acabaron con un balance positivo para
Espafna gracias a la equitacion. La seleccidon nacional, formada por seis militares, obtuvo
un oro en la prueba de saltos por equipos. Nada mas lograrse este éxito de la hipica,
se envié un telegrama urgente a cuatro personas: Alfonso XllI, Miguel Primo de Rivera,
el marqués de Lamadrid y Santiago Guell. Justamente, informar a las dos principales
autoridades politicas del pais era reflejo de los buenos contactos del olimpismo espanol
con la dictadura dirigida por el marqués de Estella. Estas conexiones justifican que Gle-
Il gestiond el nombramiento de alguien cercano al régimen, el marqués de Pons, como
el nuevo miembro del COl espanol: Manuel Falcd Escandon sustituia al dugue de Alba
en 1927 (La Vanguardia, 13/03/1927, 17/03/1927 y 14/08/1928; Abc, 4/01/1928). Sin
embargo, el aristdcrata valenciano acreditaba mucha mas experiencia como hombre de

negocios que en el ambito deportivo.

4

. COF N LOS DTS ANDS DE LA MONARQUIA

La Exposicion Internacional de Barcelona de 1929 se planted como un magnifico esca-
parate para la candidatura, pues el programa deportivo mostraba al mundo la madurez
deportiva de la ciudad. Se inaugur6 el que debia ser el estadio olimpico (el de Montjuic)
y se recibieron visitas como la del mismo presidente del COI, Baillet-Latour. Pero la
candidatura, y el olimpismo espanol en general, no eran ajenos a la situacion politica. La
dictadura de Primo de Rivera y la suspensiéon de la vida parlamentaria en 1923 habian
sido una solucién de urgencia reclamada por sectores econdmicos conservadores y por
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los grupos politicos insatisfechos con el bipartidismo constitucional. La alta burguesia
catalana, de la que provenian tantas personalidades del olimpismo espanol, fue uno de
los apoyos iniciales (pero efimeros) por su preocupacion hacia el movimiento obrero.
No obstante, la dictadura acabé fracasando por su incapacidad para resolver muchos
asuntos que justificaron el golpe de estado.

La pérdida de apoyos acabaria salpicando a la monarquia de Alfonso XlII, un descrédito
que condujo el repunte en popularidad de un republicanismo cada vez mejor organizado.
Destituido el marqués de Estella, el Gobierno presidido por el general Berenguer no podia
volver al régimen constitucional existente entre 1876 y 1923 sin obviar el fuerte aumento
de las posturas republicanas. Un tibio alejamiento del autoritarismo, sin recuperar la nor-
malidad constitucional, no pudo evitar una dinamica contra la monarquia que crecia entre
la poblacion espanola. En este clima politico, el ejecutivo de Berenguer y la monarquia
seguian apoyando la candidatura de Barcelona para los Juegos Olimpicos de 1936. Un
proyecto que, por tanto, estaba sostenido por la cluspide de las élites politica y social.

Guell Lépez era la persona de confianza para Baillet-Latour, como demuestra el hecho
de que éste dej6 en el barén toda la iniciativa para decidir quién sustituia al marqués de
Pons como nuevo miembro espafiol en el COl tras la temprana dimisién del valenciano.
Existia una relacién muy préxima con el vicepresidente Blonay, mano derecha del belga
(Cartas de Baillet Latour a Guell, 29/01/1930, y de GUell a Blonay, 3/04/1930, Archivo
del COIl). El barén de GuUell escogié al conde de Vallellano para que fuese cooptado
como miembro del COI. Vallellano habia sido alcalde de Madrid unos pocos afos antes
y, a pesar de carecer de gran experiencia deportiva, presentaba como principal aval su
estrecha relacién con la monarquia. El COE era consciente de la necesidad de proteger
y fomentar la practica deportiva en Espana, especialmente en los nlcleos de poblacion
més destacados™.

10 Este interés qued6 demostrado en Catalufia con el atletismo cuando el Comité (junto a su estructura practicamente paralela, la CEC) de-
fendia, a través de Giiell, el uso preferente de la pista de atletismo mas emblematica de Espafia, el recién inaugurado Estadio de Montjuic,
para las carreras atléticas ante la solicitud de realizar pruebas de motociclismo que afectarian las condiciones requeridas por los atletas
(El Mundo Deportivo, 17/08/1930, p. 1-2). A pesar de estas gestiones en 1930, aparecian algunas tensiones incipientes con los 6rganos
federativos del atletismo, que posteriormente aumentarian.

El COE se reunié a finales de 1930 para definir una estrategia para el siguiente ano de
cimentar unas relaciones sélidas con las diversas federaciones deportivas nacionales y
asi iniciar la preparacion de sus deportistas con vistas a los JJOO del 32, en la ciudad
estadounidense de Los Angeles. Pero esta cooperacion se vio salpicada cuando, por
una disputa interna entre la Federacién Espanola de Atletismo vy las federaciones astu-
riana, cantabra y vasca de este deporte, el COE tom¢ partido por el organismo nacional
(La Vanguardia, 15/05/1930, p. 15). Seria el primer episodio de una serie de desavenen-
cias entre el Comité y los gerentes del llamado ‘deporte rey’.

Pero esa misma reunién acordé que la principal prioridad era iniciar la organizacién de
la 292 Sesion del COI con suficiente antelacion, pues Lausana habia elegido a Barce-
lona para organizar en abril de 1931 la primera sesiéon olimpica en suelo espafnol (La
Vanguardia, 8/11/1930, p. 11; El Mundo Deportivo, 6/12/1930, p. 2)". La celebracion
de la reunién se aproximaba y el COE tenia la mision de coordinar multiples gestiones
con las diferentes autoridades politicas, con las federaciones deportivas implicadas en
los eventos deportivos que estaban programados, con el mundo de la prensa y demas
agentes implicados en las actividades que se iban preparando. El olimpismo espanol
sabia que una organizacion excelente seria la clave para conquistar el principal objeti-
vo que ellos perseguian: la designacion de Barcelona para acoger los JJOO de 1936
(Abc, 14/03/1931, p. 60). Santiago Guell era el principal responsable de la candidatura y
también de la organizacion de la Sesion. Como gran baza a favor, contaba con el hecho
de que el alcalde de Barcelona era su propio hermano Joan Antoni, el conde de Guell.

4

AAIARES DEL GO DURANTE LA ReUBLICA

Aunque existe bastante desconocimiento sobre el funcionamiento del COE en la dé-
cada de los anos treinta, siendo escasa la mencién a este periodo en las propias pu-

" Ademas, el COE y también la CEC recomendaban la institucionalizacion de los deportes de invierno, para asi aumentar su practica.
En 1924, en la localidad francesa de Chamonix, se celebré la primera edicion olimpica invernal.
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blicaciones del organismo (Duréntez, 2013, p. 174), el olimpismo espanol durante la Il
Republica es interesante por ser fruto de un periodo de suma trascendencia histérica.
La abdicacion del rey Alfonso Xlll y la consecuente proclamacién de la Il Republica
Espanola repercutieron a corto y medio plazo en el olimpismo espanol. Merece desta-
carse que, debido al origen geogréafico de la mayoria de los miembros del COE, ademas
de por la concesion de derechos en favor de la identidad catalana, parte de la documen-
tacion emitida por la institucién en esa década estaba en muchas ocasiones redacta-
da en catalan, incluso sélo en este idioma, algo dificilmente imaginable hoy (Carta de
Mesalles y Lamadrid a F. Macia, 23/04/1931; Carta de F. Macia a Mesalles, 26/08/1931,
Archivo Nacional de Cataluha). La autonomia de Cataluna desde 1932 vy la arraigada tra-
dicién deportiva barcelonesa potenciaron la Ciudad Condal como referente del deporte
y del olimpismo a nivel nacional. Barcelona quedaba confirmada durante la Republica
como sede oficial del COE. Ademas, la recién aprobada libertad de asociacion favorecié
un aumento de nuevas entidades deportivas, tanto en Catalufa como a lo largo y ancho
del pais (Torrebadella, 2006, p. 71).

ASESION OEL COIDE BARCELONA (AL
Ut T30T) YLACRISLS PUSIERIUR

La Il Republica fue proclamada el 14 de abril de 1931, un acontecimiento que acabd
repercutiendo en la 29% Sesién del COI que comenzaba el dia 24, sélo diez jornadas
después de la histérica fecha. A pesar del cambio politico, la organizacién no quiso
prescindir de las nuevas autoridades politicas: el inminente presidente de la Generalitat
de Cataluha Francesc Macia fue oficialmente invitado a todos los actos de la Sesién
(Carta de Mesalles y Lamadrid a F. Macia, 23/04/1931, Archivo Nacional de Catalufa).
Por su parte, el Ayuntamiento provisional, ya en manos de ERC, se comprometié a
seguir realizando los mismos preparativos, los cuales criticaba por pomposos cuando el
conde de Guell era alcalde (Actas del Ayuntamiento de Barcelona, Archivo Municipal de

Barcelona; La Vanguardia, 10/04/1931, p. 1). Las Actas Municipales de Barcelona mues-
tran que, una vez cay6 la monarquia, Jaume Aiguader de ERC mantuvo una actitud de
colaboracién desde que se hizo con la alcaldia. Pero, debiendo abandonar el conde de
Guell la alcaldia, su hermano Santiago dimitié al frente de la organizaciéon de la Sesion
dias antes de ésta. Desde 1927 se venia trabajando en el COE en favor de una candi-
datura de Barcelona para 1936 potencialmente bien situada, una propuesta avalada por
la monarquia vy, a la vez, heredera de la tradicién olimpica catalana que se remontaba
a la iniciativa de Elias i Juncosa de 1914 de crear un comité catalan como delegacién
regional del COE (Torrebadella, 2006, p. 77).

A pesar de esto, las garantias dadas por las nuevas autoridades permitieron que el COI
no mostrase preocupaciéon de manera oficial, aunque el escenario politico se habia
transformado. Lausana dio el visto bueno al programa de actos protocolarios y eventos
deportivos que las nuevas autoridades ultimaban, incluyendo la votacién de la ciudad
organizadora de los JJOO de 1936 (Boletin Oficial del COI, 04/1931). Miembros del
Gobierno espanol y el propio presidente Niceto Alcald Zamora se desplazaron expre-
samente a Barcelona para estar presentes en algunos de los actos. El evento no sélo
transcurrié sin incidencias significativas, sino que fue un auténtico éxito organizativo
(La Vanguardia (suplemento), 30/04/1931, p. 2; La Vanguardia, 28/04/1931, p. 8)'2. Sin
embargo, un tramite fundamental de la Sesidn acabaria aplazdndose. La eleccién de
la ciudad sede de los JJOO de 1936 se habia suspendido por la ausencia en la Sesiéon
de muchos miembros del COIl, hombres conservadores que habian recelado de la re-
ciente caida de la monarquia espafnola. Esto conllevé la derrota de Barcelona frente a
Berlin’36, que se conocid el mes siguiente mediante una votacion postal efectuada por
los miembros del COL.

El mal resultado provocé criticas en la prensa por la falta de reproches internos. Antes
incluso de conocerse el resultado, el baréon de Guell intuia la derrota tras cancelarse la
votacion presencial en la misma Sesién y presenté su dimision como miembro del COI
al presidente del organismo, Baillet-Latour. Esto ponia en evidencia la existencia de una
crisis interna en un olimpismo espanol que, de momento, mantenia su estructura orgéa-

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD

81



82

nica a pesar del cambio de régimen. El conde belga rechazé la dimisién explicadndole en
una carta su valia personal dentro del COl y al frente de la candidatura barcelonesa (Car-
tas de GUell a Baillet Latour, 14/05/1931, Archivo del COI). El hecho es que la llegada de
[l Republica suponia cierta presién para que se realizase alguna transicion en algunos
cargos como el de Guell, quien habfa apoyado politicamente a Alfonso XlII (Rambla,
4/05/1931; Xut!, 5/05/1931 y 12/05/1931)™.

El secretario del COE Josep Mesalles no ocultaba en su carta a su homologo en el COlI
Albert Berdez la incertidumbre de los dirigentes olimpicos espanoles por si el Gobierno
republicano impondria cambios en los cargos, o incluso recortes en partidas previstas
(Carta de Mesalles a A. Berdez, 31/05/1931, Archivo del COIl). Una de estas subven-
ciones estaba destinada a preparar los JJOO de Los Angeles'32. A pesar de la buena
colaboracién entre autoridades deportivas y politicas en la organizacion de la 292 Sesién
del COI, una vez ésta concluyd quedaba claro el divorcio entre unas y otras (Pujadas y
Santacana, 1990, p. 48). El distanciamiento se acrecentd cuando se hicieron publicos
algunos incidentes durante la Sesion. Estos fueron la protesta del COE ante el Gobierno
por obligar a que sonase la Marsellesa, himno provisional de la Republica, y que Alcala
Zamora renunciaba a la presidencia honorifica del Comité. La crisis interna se precipité
a finales de mayo en una reunién del organismo en la que Santiago GUell hizo publica
su dimisién del COI, no aceptada por su presidente belga. Ademas, se produjeron las
dimisiones del marqués de Lamadrid como presidente, de Mesalles como secretario
(ésta no fue admitida) y de algunos miembros como Josep Antoni Trabal (Torrebade-
lla, 2006, p. 77-78). Santiago debidé encargarse provisionalmente de la presidencia del
COE, por su cargo en el COl. Debido a estas circunstancias, daba comienzo una etapa
de transicion pilotada por Guell y Mesalles Estivill como presidente y secretario provi-
sionales, respectivamente, que acabd prolongédndose hasta finales de 1932 (E/ Mundo
Deportivo, 24/05/1931, p. 1; La Vanguardia, 26/05/1931, p. 19).

12 Puede profundizarse con mas detalle sobre la Sesion en el capitulo 11, sobre reuniones del COl en Espana.

13 Hasta entonces, los miembros del COE solian pertenecer a clases acomodadas como la alta burguesia catalana) (E/ Mundo Deportivo,
22/05/1931, p. 1). En consecuencia, la nueva coyuntura politica y social propiciaba una concepcion distinta del deporte, de caracter mas
popular, de base y menos elitista.

El estallido de la crisis dio pie a que algunas federaciones espafnolas, como la de boxeo,
declarasen su malestar con el COE porgue, segun opinaban, habia mala gestién hacia
sus disciplinas deportivas. Y todo esto a poco mas de un ano de los JJOO (E/ Mundo
Deportivo, 29/05/1931, p. 1). Los meses previos a Los Angeles'32 fueron muy intensos
debido a las gestiones del COE, dirigido de nuevo por Guell, con el Gobierno de Manuel
Azafa por un lado, y con las federaciones por otro. A finales de 1931, la renuncia de
algunos ejecutivos europeos, como el holandés, a viajar a California aduciendo la crisis
econdmica provoco el nerviosismo de las federaciones espanolas. Temian que esa falta
de presupuesto también podria afectar a Espana. Santiago Guell consiguié del Gobierno
la promesa de una subvencién de 400.000 pesetas. A continuacion, el Comité disend
un plan para que al menos nueve deportes pudieran enviar representantes a California
(El Mundo Deportivo, 11/11/1931, p. 1; Abc, 12/11/1931, p. 51). Aun siendo incluida en
este listado, la Federacién Espanola de Atletismo presidida por Josep Antoni Trabal (ya
totalmente desvinculado del COE) siempre mantuvo una actitud hostil por discrepan-
cias en el reparto de la subvencion'. El enfrentamiento entre ambos organismos fue el
mas notorio y relevante, sobre todo por el peso del atletismo como deporte olimpico.
La Federacion, consciente del protagonismo de su deporte, aprovechaba esto para
ejercer presion (La Vanguardia, 22/12/1932, p. 13; El Mundo Deportivo, 23/12/1932, p.
1; Xut!, 26/12/1932, p. 20).

La promesa del Gobierno de una subvencion seguia vigente en los meses de marzo
y abril de 1932, pero no se concretaba. Arreciaban las presiones federativas para que
por fin se definieses una delegacién de deportistas para Los Angeles, cuyos Juegos
estaban cada vez mas préximos (E/ Mundo Deportivo, 20/04/1932, p. 2; La Vanguardia,
20/04/1932, p. 14-15; Abc, 27/04/1932, p. 37). En la Ultima semana de mayo se anuncid
la cancelacién de la subvencion y, de ese modo, la delegacién espanola quedaba casi
suprimida. Sélo se pudo financiar, y a Ultima hora, un equipo de cinco tiradores que es-
tuvieron acompanados por el regatista Santiago Amat. Debemos destacar que la partici-

" Trabal era un politico militante en ERC que, en su faceta de periodista, habia dirigido publicaciones deportivas muy prestigiosas en la
época como La Jornada Deportiva.
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pacion de Amat en vela fue un éxito porque obtuvo la medalla de bronce (Wallechinsky,
2012). El presidente provisional del COE Santiago GUell encabezé una bienvenida con
grandes honores a su regreso a Barcelona (E/ Mundo Deportivo, 29/08/1932, p. 1; La
Vanguardia, 30/08/1932, p. 15).

14

rL GO BAJOD LA PRESIDENCIA DcL MEDICD AUGUST Pl T SUNYER

El periodo de provisionalidad en el COE finalizé en enero de 1933 y daba comienzo
un tiempo de mayor identificacion con el régimen republicano. El médico August Pi i
Sunyer, hermano de Carles (ministro de Trabajo en 1934 y alcalde barcelonés en 1936),
fue escogido presidente del Comité. Era cercano a ERC vy, sin embargo, miembro del
COE tiempo antes de la caida de la monarquia. Pi i Sunyer, vinculado al deporte por su
dedicacion a la fisiologia, confeccioné un equipo directivo formado, principalmente, por
catalanes y hombres relacionados con instituciones deportivas (Carta de Pi Sunyer a
Puig Cadafalch, 22/02/1933, archivo del Archivo Nacional de Catalufia). Durante todo su
mandato Josep Rosich Rubiera ocupé la vicepresidencia del COE (Abc, 14/03/1931, p.
60; La Vanguardia, 25/04/1935, p. 22). El nuevo vicepresidente habia sido futbolista y
directivo en el F.C. Barcelona, y durante la década anterior habia ejercido de presidente
de la Federacién Catalana de Futbol.

August Pi i Sunyer no solia aparecer en actos publicos en calidad de presidente del
COE y seguia ejerciendo de catedratico de Medicina. Como recoge Torrebadella (2006,
p. 74), la medicina deportiva era una cuestién que preocupaba mucho a las autoridades
deportivas de entonces. El tratamiento de lesiones, la fisiologia y la preparacion fisica
cobraban gran importancia en el deporte, y eso explica que un médico dirigiese un co-
mité nacional como el de Espana. Es curioso incidir en que no incluia menciéon alguna
al Comité o su cargo en el membrete de la correspondencia emitida por él (algo que si
incluian presidentes previos como Villamejor o Gell). Sin embargo, su discrecién no

significa que no se ocupase eficazmente de sus tareas al frente del COE, pues precisa-
mente ninguna fuente de hemeroteca recoge la menor critica por una posible dejadez
de funciones (Abc, 14/03/1931, p. 60; La Vanguardia, 25/04/1935, p. 22).

Las relaciones con las autoridades politicas espanolas eran buenas. Sin embargo, las
administraciones con las que el COE mantenia relaciones mas estrechas eran el Ayun-
tamiento de Barcelona (ya fuera para la concesién de una subvencion o la solicitud de
nuevas instalaciones deportivas en la ciudad) y la Generalitat (E/ Mundo Deportivo,
6/08/1933, p. 4; La Vanguardia, 6/08/1933, p. 7). Por otro lado, las relaciones fluidas con
el olimpismo internacional seguian garantizadas por Santiago Gulell, que aunque ya aje-
no a la directiva del COE, seguia haciendo valer su condicién de miembro espanol del
COl y su amistad con el vicepresidente Blonay (Cartas de Gell a Blonay, 21/06/1934 y
6/07/1934, Archivo del COI).

Desde la derrota con Berlin, no sélo no habia cesado la ilusién de organizar unos Juegos
Olimpicos en la ciudad sede del olimpismo espanol, sino que se acordd realizar otra
candidatura con vistas a 1940. Esta nueva aventura se hizo oficial durante la 30° Sesién
del COI, desarrollada al comienzo de los JJOO de Los Angeles. A pesar de que sonaban
rivales poderosos, especialmente Tokio, el nuevo equipo del COE liderado por Pii Sun-
yer decidié seguir apostando por una candidatura que volviera a proponer concentrar el
evento en las instalaciones de Montjuic (Torrebadella, 2006, p. 77)™.

El nuevo comité heredd unos estatutos que, aprobados con posterior sancién legal
estatal en noviembre de 1932, suponian la Ultima gestion del barén de Guell en la pre-
sidencia provisional. Este reglamento detallaba todo el funcionamiento interno y sus
competencias a nivel administrativo y deportivo. Los nuevos estatutos establecian que
el COE tenia como principal misién garantizar la participacion de deportistas espanoles
en los JJOO (Estatutos del Comité Olimpico Espanol, 30/11/1932; archivo de la Dele-
gacion de Gobierno en Barcelona). Para ello se marcaban las relaciones con las fede-

15a carrera para elegir sede de los JJOO de 1949 comenzé en la 30° Sesion del COI en Los Angeles, en 1932, con las candidaturas de
Barcelona, Roma, Helsinki y Tokio.
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raciones, no sélo aquellas olimpicas, a través de mecanismos como la representacion
de éstas mediante delegados en el funcionamiento del érgano olimpico (La Vanguardia,
16/12/1932, p. 13, La Vanguardia, 31/12/1933, p. 14).

Los estatutos establecian un sistema que se ided para evitar los problemas ocasio-
nados por las desavenencias surgidas con federaciones, como el contencioso con la
de atletismo a la hora de coordinar esfuerzos de cara a Los Angeles’'32. Otro caso era
el de la federacion de hockey, que se quejaba de falta de atencién a este deporte en
Cataluna, donde se concentraban casi todos los clubes y jugadores del pais. La liber-
tad de asociacion también impulsd que se fortaleciese la dindmica de fomentar desde
Barcelona federaciones espanolas, algo que provenia de los afnos 1920. Por ejemplo,
la de gimnasia nacié en 1932 presidida por Carles Pi i Sunyer, el hermano de August.
Esta circunstancia ilustra bien cémo esta region seguia constituyendo el motor espanol
de muchas disciplinas deportivas (Torrebadella, 2006, p. 72-73). Un problema de partida
que debia resolver el COE es que la federacién de atletismo se negd inicialmente a
reconocer los nuevos estatutos ni la reconstitucion interna del érgano. Sin embargo,
muy pronto se retomaron las buenas relaciones con el Comité: del anterior equipo ape-
nas quedaba Josep Mesalles como secretario general. El resto de federaciones si que
aceptaron y aprobaron ambas cuestiones (La Vanguardia, 15/01/1933, p. 16; La Veu de
Catalunya, 17/01/1933, p. 7).

Tras un par de anos de inactividad, la CEC se refundaba en 1933 como Unién Catalana
de Federaciones Deportivas (UCFE) presidida por el fildlogo e ingeniero Pompeu Fa-
bra. Esta entidad era méas auténoma respecto al COE que la anterior CEC, ademés la
componian personas que en su mayoria no pertenecian al Comité. La UCFE sirvio de
inspiracion dos anos después para que se lanzase la idea de una Unién de Federaciones
Espanolas Deportivas Amateurs, apoyada por gran parte de las federaciones. También
la aceptaba el COE, que no la vefa como un rival porque complementaria sus funciones
centrandose en objetivos puramente deportivos. A pesar de lo avanzados que estaban
los trabajos para su constitucion, este organismo espanol nunca llegé a ver la luz (Ga-
llén, 2008, p. 44-46).

El ano 1934 empezd con la invitacién enviada por el comité organizador de Berlin’36 a
todos los comités nacionales del mundo. El llamamiento a acudir a estos Juegos signi-
ficaba para el COE el comienzo de la preparacién de esta cita. Se respondié afirmativa-
mente a la invitacion y se planted seleccionar los deportes segun el potencial deportivo
que Espana pudiere acreditar en la competicion (La Vanguardia, 30/12/1933, p. 13; El
Mundo Deportivo, 31/12/1933, p. 4). La posible candidatura de Barcelona como sede
olimpica en 1940 estaba presente en la agenda del COE. Sélo quedaban dos anos para
la votacion, a realizar por el COIl durante los JJOO de 1936. Sin embargo, no parecia
que la gestiéon de la candidatura y su promocion congregasen los mismos esfuerzos
que los que hubo con la candidatura previa. Incluso la poca actividad publica en torno
al tema daba lugar a rumores, por ejemplo que la candidata espanola seria Madrid y no
Barcelona. Sin embargo, el COI hacfa oficial en abril de 1935 que Barcelona estaba en el
listado de ciudades candidatas. Una lista en la que destacaba el favoritismo que recaia
en las capitales de los gobiernos totalitarios de Japén e Italia (Xut!, 31/12/1934, p. 8; E/
Mundo Deportivo, 12/01/1935, p. 4).

En verano de 1935, un ano antes de los JJOO, Mesalles Estivill emitié un discurso
radiofénico desde Berlin en el que convocaba “a los radioyentes espanoles y a los
deportistas que suman ya una importante legion en nuestra patria” para “los grandes
JJOO que han de celebrarse en la capital de Alemania” (Alocucion de Mesalles en Ra-
dio Barcelona, 4/08/1935, Archivo del COl). El Gobierno espanol, entonces conservador
y presidido por Lerroux, secundaba al COE en el deseo de participar, un apoyo que en
términos presupuestarios se traducia en ayudas para financiar la asistencia a eventos
preparatorios como los Juegos Universitarios de Budapest (La Vanguardia, 21/07/1935,
p. 28). Pero el apoyo econémico fue breve. Aunque algunos deportistas ya estaban
clasificandose para los Juegos, como la seleccion nacional de baloncesto, las dudas
sobre la participacion espafnola comenzaron a surgir. El Gobierno, no por motivos ideo-
l6gicos (la derecha republicana espafnola era poco critica con el régimen aleman) sino
econdmicos, recortaba a la mitad en octubre la subvencién destinada a que el COE or-
ganizase una delegacion olimpica (E/ Mundo Deportivo, 20/10/1935, p. 1y 30/10/1935,
p. 2). Desde 1933, la toma del gobierno aleman por el Partido Nazi estaba provocando
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un creciente recelo internacional por la posible utilizacion propagandistica del régimen
de Hitler de la organizacién del evento olimpico (Soler, 2011). Las leyes discriminato-
rias aprobadas condujeron al nacimiento de un movimiento favorable a boicotear los
Juegos, especialmente en Holanda y EEUU. Finalmente, el entonces presidente del
Comité Olimpico Estadounidense Avery Brundage, favorable a los Juegos berlineses,
consiguié vencer la presion de los judios norteamericanos y de las voces pro-boicot
dentro del Comité Estadounidense. De este modo, quedd fuera de un posible boicot el

pais que mas fuerza internacional estaba realizando en favor de éste.

Por su parte, en Espana las voces favorables al boicot comenzaban a aumentar, es-
pecialmente desde los sectores politicos de izquierda. En nuestro pals se ahadia el
hecho de que aun se recordaba la derrota de Barcelona ante Berlin en 1931. El lamen-
to de que Barcelona casi consiguio ser elegida vy, por tanto, tenia el derecho de ser la
alternativa a unos “JJOO nazis” se convirtié en un argumento frecuente. El temor a la
ausencia espanola preocupaba en Alemania hasta el punto de que una delegacién del
comité organizador de Berlin'36, encabezada por su secretario general Carl Diem, pla-
ned viajar a Espana para tratar el asunto (La Vanguardia, 17/1/1935, p. 12). Ademas,
el mismo expresidente del COl, el barén de Coubertin, mantuvo una correspondencia
postal con Mesalles para valorar si las autoridades politicas podrian acabar frustrando
la participacién de deportistas espanoles (Carta de Mesalles a Coubertin, 7/12/1935,
Archivo del COl).

El COE si pudo conseguir una subvencién gubernamental para acudir a los JJOO de
invierno de 1936 en la localidad alemana de Garmisch. Eso permitié que dos mujeres
y cuatro hombres compitiesen por nuestro pais en esqui alpino y nérdico. Respecto a
la participacion en Berlin’36, Pi i Sunyer mantenia que ésta dependeria mucho més de
que existiera estabilidad politica para negociar propiamente la concesién de la ayuda
econdmica necesaria que de la opinién del COE hacia el régimen nazi. En este asunto
del boicot, August se remitia a la postura oficial del COl y de su acritico presidente Bai-
llet-Latour (La Vanguardia, 17/01/1936, p. 18, La Vanguardia, 2/02/1936, p. 14; El Mundo
Deportivo, 26/01/1936, p. 1).

13930: LA OLINPIADA POPULAR COND ALTERNATIVA
VHL ESIRLLIDO DE LA GUERRA CNIL

A comienzos de 1936 se cred un organismo catalan promotor del deporte popular, el
CCEP, que comenzé a realizar los primeros contactos internacionales con un movimien-
to, el de las olimpiadas obreras, que nacia a inicios de la década de 1920 de un modo
bicéfalo. Por un lado, un deporte controlado desde Moscu por la Internacional Comu-
nista y, por el otro, uno ligado a la Internacional Socialista pero con un caracter mucho
mas abierto (Koulouri, 2009). A esta ultima corriente estaba proximo el CCEP, sin llegar
a estar adscrito. Este fendmeno aparecié en Barcelona por la confluencia de una serie
de factores como el desarrollo del deporte popular a lo largo de la década, la idea de que
Barcelona debia ser la alternativa a Berlin y la coyuntura politica de inicios de aquel ano
(Pujadas y Santacana, 1990). La victoria del Frente Popular en las elecciones de febrero,
con la consecuente vuelta de Manuel Azana a la presidencia del Gobierno, implicaba
la caida del ejecutivo conservador que habia aprobado finalmente una subvencién de
400.000 pesetas al COE para preparar los Juegos de Berlin.

La idea de celebrar en la Ciudad Condal una Olimpiada Popular como alternativa a los
JJOO vio la luz en mayo al formarse el comité organizador que presidiria Josep Antoni
Trabal, con la valiosa colaboracion institucional del alcalde barcelonés Carles Pii Sunyer.
El mayor logro de este comité llegé cuando el ejecutivo del Frente Popular decidié reti-
rar las 400.000 pesetas al COE y destinarlas a la organizacion de la Olimpiada Popular. A
esa cantidad se sumaban las 100.000 pesetas concedidas por la Generalitat catalana y
los 600.000 francos ofrecidos por el gobierno francés del izquierdista Leon Blum (Torre-
badella, 2006, p. 82; Pujadas y Santacana, 1990, p. 50-62). Politicamente, la Olimpiada
Popular era una iniciativa muy ligada a ERC, partido que estaba muy comprometido con
la promocién del deporte de base. No en vano, el diputado Trabal y el alcalde Pii Sunyer
encabezaban el apoyo institucional al evento. A nivel nacional, el Frente Popular tam-
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bién alentaba su celebracion, siendo el PSOE el partido nacional mas comprometido
con ella. Por otro lado, los conservadores de la Lliga, oposicion a ERC en el Parlamento
catalan, se contraponian frontalmente a la Olimpiada barcelonesa. La Lliga, cercana en
la pasada década al COE vy a las instituciones deportivas catalanas, argumentaba entre
otras cosas que se danaban futuras posibilidades de que Barcelona presentase una
candidatura olimpica y que el evento respondia a “los intereses extranjeros de judios y
comunistas” (Pujadas y Santacana, 1990).

Respecto a la participacion en Berlin’36, frente al ejemplo de gobiernos afines al del
Frente Popular espanol como el mexicano vy el francés, que no iban a boicotear los
‘Juegos nazis’, Espana aun no habia decidido si participaria ni, por tanto, habia iniciado
la preparacion a falta de tres meses de la apertura (E/ Mundo Deportivo, 20/06/1936, p.
6, y 22/06/1936, p. 6; La Vanguardia, 26/06/1936, p. 9). El rechazo ideoldgico que provo-
caba un régimen totalitario y racista era intenso en un pais donde la izquierda acababa
de ganar las elecciones, mas aun cuando la organizacién de la Olimpiada Popular iba
ganando adeptos vy la concesién de recursos. El COE dirigido por el doctor Pi i Sunyer
no cambiaba su deseo de enviar competidores a Berlin, aunque temia la ausencia de fi-
nanciacién por las autoridades. Respecto a la Olimpiada de Barcelona, no mantenia una
postura en absoluto contraria, sino que mas bien eludia el asunto (E/ Mundo Deportivo,
22/06/1936, p. 7).

Algunas federaciones, como las de boxeo y baloncesto, ya tenfan preparados equi-
pos para participar en Alemania. En general, las federaciones querian acudir. Aun asi,
tuvieron que esperar hasta el 21 de junio para que el COE hiciese oficial la inscripcion
espanola en Berlin'36. El Gobierno respondié a éste confirmando que no daba ningun
apoyo financiero ni logistico para acudir a Berlin pues esos esfuerzos ya estaban com-
prometidos en favor de la Olimpiada Popular. Carles Pi i Sunyer, junto a Trabal, habia
sido mucho mas influyentes que su hermano August. El médico, desautorizado en su
argumento de que participar en unos JJOO era independiente de simpatizar con el pais
organizador, decidié presentar su dimisién como presidente del COE. A su dimisién se
sum¢ la solidaridad de todos los miembros de la directiva, que renunciaban en bloque a

sus cargos a principios de julio. Sélo los equipos de hipica y pentatlon, financiados por
el Ministerio de Guerra, mantuvieron la inscripcion en los JJOO (Abc, 28/06/1936, p. 69;
La Vanguardia, 27/06/1936, p. 12, y 3/07/1936, p. 11; Xut!, 14/07/1936, p. b).

El golpe de estado del 17 y 18 de julio de 1936 y la consecuente Guerra Civil provoca-
ron cuatro circunstancias que afectaron mucho al olimpismo espanol. Para empezar,
la Olimpiada Popular tenfa prevista su ceremonia de apertura el 19 de julio. Por mo-
tivos obvios, el evento debié quedar cancelado en su totalidad cuando casi todas las
delegaciones extranjeras estaban ya instaladas en Barcelona. Por otro lado, no hubo
tiempo a celebrar la reunién de reconstitucion del COE y este organismo, que durante
dos décadas habia tenido la Ciudad Condal como sede, otra vez quedaba inactivo. Su
expresidente August marcho, con motivo de la guerra, a Paris y de ahi a Iberoamérica.
Alli continué ejerciendo en el exilio como profesor de fisiologia y de bioguimica hasta
su fallecimiento. El vicepresidente Rosich Rubiera permanecié en Barcelona y, aunque
dimitido, en verano del 37 ejercié de representante del COE ante Lausana al solicitar al
secretario del COl Albert Berdez unas gestiones administrativas. En realidad, el deporte
en el bando republicano quedaba fuertemente politizado como competencia del Con-
sejo Nacional de Educacién Fisica y Deporte, 6rgano totalmente ajeno al Movimiento
Olimpico. En ultimo lugar, apuntar dos consecuencias mas del golpe. El equipo de
equitacion no llegd a competir en Berlin 1936 porque, como militares que eran, fueron
llamados a servicio en la Guerra Civil. Ademas, la candidatura de Barcelona a los JJOO
de 1940 quedd definitivamente anulada sin un COE que la defendiese.
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La final de la Copa de Espafia de fitbol de 1939 (primera temporada en la que se

denominaba Copa del Generalisimo) estuvo presidida por el nuevo presidente del COE,

José Moscardd, como destacaba esta portada de La Vanguardia.
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al del
(Foto. Agudlis

Japon fue la sede escogida por el COl para albergar los Juegos Olimpicos de 1940, pero
en 1937 estallaba la guerra entre China y Japén. Los nipones debieron renunciar a la
organizacion del evento y los Juegos fueron otorgados a Helsinki, capital de Finlandia.
De todas formas, el estallido de la Il Guerra Mundial provocé que los Juegos de la Xl
Olimpiada finalmente quedasen suspendidos, igual que los de 1944. El mayor conflicto
bélico en la historia de la humanidad habia paralizado el planeta entero, incluyendo el
deporte y el olimpismo. En Espana, fue el desarrollo de la Guerra Civil el causante de
una paralisis en todo el pais. Todas las instituciones de la Il Republica fueron abolidas y
sustituidas por el nuevo régimen encabezado por el general golpista Francisco Franco.
Igualmente, la institucién del Comité Olimpico Espanol también sufrié una profunda
reestructuracion. Hubo una importante transformaciéon en el COE, tanto en su compo-
sicion como en la normativa institucional de la organizacion.

El final de la Guerra Civil en abril de 1939 v la victoria del bando franquista supusieron
una estructura estatal inédita hasta el momento, con un férreo control desde el régi-
men politico propio de una dictadura totalitaria. Se rompié absolutamente con las es-
tructuras deportivas de la Republica, lo cual se hizo acorde al heterogéneo entramado
ideolégico (falangista, carlista, catélico, monéarquico, etc.) que regia la legislacion ‘cons-
titucional’ del nuevo Estado Espanol. Este nuevo estado nacia de cero en muchos de
los dmbitos y competencias que definen una estructura estatal contemporéanea. Y uno
de estos campos competenciales que cualquier pais posee desde el siglo XX es el de
institucionalizar el deporte vy, paralelo a esto, el olimpismo. En general, puede resumirse
la década de 1940 como un momento marcado por un fuerte retroceso a nivel depor-
tivo. El conflicto significd graves consecuencias en el gran florecimiento de la practica
deportiva que se habia vivido la década anterior.
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Por un lado, el COE bajo la legalidad republicana quedaba en un cese parcial de sus
funciones desde semanas antes del golpe de estado de 1936. El COE republicano aun
daba senales de vida en 1937 gracias a algunas iniciativas aisladas de su vicepresi-
dente Josep Rosich, como la mencionada correspondencia mantenida con Lausana vy,
en especial, la Unica reunion del COE que tuvo lugar en el sector republicano durante
el conflicto (Carta de Rosich a A. Berdez, 24/06/1937; Carta de A. Berdez a Rosich,
12/07/1937, Archivo del COI). Rosich y algunos representantes de federaciones se re-
unian en la capital catalana en agosto del 37 (E/ Mundo Deportivo, 12/08/1937, p. 1).
Por otro lado, en la Espana sublevada se decidié acoger el olimpismo espanol, en una
estrategia de legitimizacion internacional del régimen nacido del golpe militar de verano
de 1936. Los dos miembros espanoles del COI, el barén de GUell y el conde de Vallella-
no, ademas de Josep Mesalles, escaparon del territorio republicano desde fases muy
tempranas de la guerra para pasar al sublevado. En estos tres hombres recayé la res-
ponsabilidad de reestructurar el COE, al ser entonces inexistente cualquier otra autori-
dad olimpica o deportiva a nivel nacional mas alla de la figura de Rosich (La Vanguardia,
29/07/1937, p. 2; El Mundo Deportivo, 12/08/1937, p. 1). Pero mientras Madrid y Bar-
celona no capitularon hasta el ocaso de la guerra en 1939, el nuevo Comité debio tener
otras ciudades espanolas como sedes temporales (Boletin Oficial del COI, 01/1938, p.
2; Carta de Vallellano a Baillet-Latour, 9/08/1938, Archivo del COI)'.

Fue Mesalles Estivill el encargado de iniciar, en octubre de 1937, los trdmites ante el
COl para la reconstrucciéon del Comité Espanol dentro del territorio ‘nacional’. En una
carta dirigida al secretario del COl André Berdez argumentaba que en la zona republi-
cana habia pocas instituciones deportivas que se encontraran operativas y, por tanto,
la mayoria habian “huido de la Espana roja”. Reconocia, en alusion al vicepresiden-
te Rosich Rubiera, que la sede oficial del COE continuaba en la Barcelona republica-
na, pero aducia que este COE “carecia de una direccion reglamentaria por causa de
las intervenciones e incautaciones revolucionarias” (Cartas de Mesalles a A. Berdez,
23/10/1937 y 20/11/1937; Carta de A. Berdez a Mesalles, 14/12/1937, Archivo del COI).

s En esta carta al presidente del COI, el conde de Vallellano escribia desde Burgos, capital oficiosa del bando sublevado.

Mesalles aludié a la Carta Olimpica para defender la necesidad de que se llevase a cabo
la reconstitucion del Comité en territorio sublevado y que fuera éste el Unico legitimo y
reconocido internacionalmente como representante del olimpismo espanol.

La respuesta del COl, institucién de la que pueden destacarse ciertas complicidades
bajo la presidencia de Baillet-Latour hacia gobiernos autoritarios europeos (Soler, 2011,
p. 80-81), fue inmediata y positiva. Lausana preferia que el organismo espanol estuvie-
se ligado al nuevo régimen que desde octubre de 1936 encabezaba Franco, ajeno a la
constitucionalidad de la Il Republica. Una vez recibido el beneplacito del COIl, Santiago
Guell, Vallellano y Mesalles Estivill se reunieron en San Sebastian en diciembre de
1937, ciudad controlada por los franquistas, para que, segun le escribia Baillet-Latour
a Guell y recogia el Abc, “en el dominio del sport, como en todos los otros, la Espana
victoriosa se reorganiza sin perder un solo instante” (Abc, 26/12/1937). Santiago Guell
volvia a protagonizar una reconstitucién del COE, en esta ocasion “una nueva organiza-
cion dentro de la orbita del CO!” (Durantez, 2013, p. 167).

Mesalles Estivill informé a Baillet-Latour de la reunién, en la que se decretd la disolu-
cion definitiva del COE republicano v la constitucion de un nuevo Comité. Este quedaba
bajo la presidencia del general José Moscardé, ennoblecido por Franco como conde del
Alcézar de Toledo tras la defensa que protagonizé de este edificio frente al asedio que
se produjo en verano del 36. Gracias a este episodio militar, Moscardd se habia conver-
tido en un héroe en el imaginario del régimen nacional-sindicalista y nacional-catélico.
De hecho, era su principal aval para convertirse en presidente del COE pues, aunque
su experiencia deportiva previa no era nula, se limitaba a haber dirigido la Escuela de
Gimnéstica de Toledo hasta que empez6 la guerra.

El resto de cargos se establecié de la siguiente forma: vicepresidentes Guell y Vallella-
no, tesorero el capitan Garcia Mayoral, directores el teniente Villalba y Jacinto Miquela-
rena y secretario general Mesalles. Mediante una carta dirigida a Mesalles y Guell (cu-
riosamente no a Moscardoé), Berdez anunciaba el reconocimiento por Lausana de esta
nueva estructura. Realmente, eran Santiago Guell y Josep Mesalles los verdaderos
responsables ejecutivos del COE. Precisamente, ellos presidieron la segunda reunion

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DF LOS ORIGENES A LA ACTUALIDAD

99



100

del reconstituido organismo en febrero del 38 (un mes antes de la muerte de Coubertin,
el padre de los JJOO modernos) debido a la ausencia de Moscardd, esta vez en Zara-
goza. Sin embargo, el Boletin Oficial del COI'n° 36 y n° 37, de invierno y primavera de
1938, informaba que la sede social provisional del COE se mantenia en San Sebastian.

El papel del deporte y del olimpismo en el nuevo régimen franquista quedé claro con el
decreto del Ministerio de Educacién Nacional de agosto de 1938, publicado en el Boletin
Oficial del Estado. Esta ley era consecuencia del proceso de creacion de unas estruc-
turas de estado en el bando sublevado. De hecho, ese mismo aho entré en vigencia el
Fuero del Trabajo, primera de las ocho leyes fundamentales del franquismo. El decreto
establecia un nuevo organismo llamado Consejo Nacional de Deportes en el que se in-
tegraba el COE, que debia actuar mediante una Comisién Ejecutiva muy politizada. Esta
nueva organizacion bajo una fuerte presion politica fue reconocida por el COl, a pesar de
ir totalmente en contra de la independencia de un comité nacional que decretaba la Carta
Olimpica (Carta Olimpica, 1938, articulos 17 y 18). Asi pues, no era el COE sino el Consejo
Nacional de Deportes, de él dependiente, la principal institucion del deporte y del olimpis-
mo espanol. Se cred, segun el BOE, para “prestar autoridad y capacidad para el desarrollo
del deporte en Espana bajo las directrices del Estado” (BOE, 29/08/1938, p. 958).

La idea era elevar la autoridad sobre el deporte al Ministerio de Educacién Nacional,
que podia proponer las normas para la reorganizacion del deporte nacional y modificar
la designacién de las personas que integraban el Consejo y el COE. Dicho decreto
muestra los primeros ideales del régimen franquista en materia deportiva, ya que el
COE quedaba como un elemento mas dentro de la estructura estatal de la dictadura. El
maximo dirigente del Consejo Nacional de Deportes seria el general José Moscardd, un
cargo simultaneo al de presidente del COE, pero orgadnicamente mas importante (Mar-
ca, 21/12/1938). La politizacién de este periodo es tan intensa que una investigacion
histérica implica tener presente que la hemeroteca no es una fuente fiable ni objetiva
porque las noticias solian utilizar una narracién artificiosa en linea con la propaganda
nacionalista de la época. Era habitual ensalzar la labor de Moscardé y describir su figura
llena de pompa y atributos heroicos.

El decreto del Ministerio de Educacién Nacional de 1938 responde a la concepcién del
mundo del deporte como uno de los atributos inherentes a la ideologia falangista, una
de las familias del franquismo y aquella de un caracter mas revolucionario y al servicio
de una sociedad nacionalista. En consecuencia, el Consejo Nacional de Deportes tenia
basicamente una funcién de adoctrinamiento ideolégico y de “desarrollo del deporte
en Espana, segun las necesidades de nuestro pueblo bajo las directrices del Estado”.
El Consejo Nacional adopté en mayo del 38 tres acuerdos esclarecedores sobre sus
competencias: reorganizacién de las federaciones, establecimiento de pautas para la
prensa deportiva y depuraciones de elementos ‘subversivos'. Preparar deportistas para
competir en unos Juegos, la misién béasica de cualquier comité nacional, quedaba apar-
cado en aquellos tiempos de penurias y escasez de la postguerra. Vallellano, como vi-
cepresidente del COE, contesté al requerimiento del presidente belga del COI de enviar
una delegacién a Helsinki'40 (antes de su cancelacion) aduciendo que ni Espana ni el
Comité se encontraban en condiciones de asistir a unos JJOO. Las depuraciones de
muchos miembros de federaciones por motivos ideolégicos hicieron resentir el deporte
espanol por la pérdida de muchas personas valiosas y con experiencia en la gestién
deportiva (Abc, 9/05/1939, p. 16).

14 /4

AADAPTACION DEL DEPORTE ESPANDL AL NUEVD REGIVEN

José Moscardd formé parte de la delegacion diplomatica espanola que realizé una visita
oficial a Berlin a finales de abril de 1939. Mas alla del caracter politico del viaje, en el
que fueron recibidos por el mismo Hitler, Moscardé mantuvo encuentros con las auto-
ridades deportivas nazis en los que se acordd una futura colaboracién a nivel deportivo
entre ambas dictaduras. Paralelamente, esos mismos dias el barén de Guell recibia del
conde de Baillet-Latour la felicitacién por el fin de la Guerra Civil en unos términos bas-
tante sorprendentes para la maxima autoridad internacional del olimpismo por su falta
de imparcialidad: “La gran satisfaccion que me embarga al tener noticia de la liberacion
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de Espana, transmitiéndole mis sinceros votos por la felicidad de su querida patria” (La
Vanguardia, 26/04/1939, p. 1, y 27/04/1939, p. 4).

PRIMEROS ANOS £ INCLUSION DEL DEPORTEY L
JLIMPISHIO A ESTRUCTURA D LA DICTADURA

Nueva legislacion acabd por definir en 1941 esta posicion que se concedia al COE
dentro del entramado, aun en construccién, del Estado Espafol (nombre oficial del
pais, que cambié a Reino de Espana con la Ley Fundamental de Sucesién de 1947).
En el Decreto del 22 de febrero de 1941 publicado en el BOE quedaba reafirmado en
Espafa un olimpismo muy peculiar, inédito a nivel mundial por su enorme sumision al
poder politico y que sélo podia encontrar semejanzas con la dictadura afin de Portugal,
conocida como Estado Novo (Mestre, 2010). EIl COE que se habia refundado en 1937
quedaba insertado dentro del partido Unico Movimiento Nacional (o Falange Espafnola
Tradicionalista de las JONS) (La Vanguardia, 17/10/1939, p. 7; Abc, 18/02/1940, p. 19).
Este 6rgano politico mantenia una estructura paralela a la del estado y concedia sus-
tento ideoldgico y administrativo al régimen. El Decreto establecia unos puntos que

apuntalaban la vinculacion tan intima del nuevo olimpismo espanol con el Movimiento.

El deporte, y ligado a éste la cuestién olimpica, se mostraban sin rodeos como un sim-
ple medio al servicio de los ideales de la Falange. El preambulo sostenia que “la politica
del Estado falangista ... no puede descuidar en modo alguno al deporte ... uno de los
principales medios para la educacion del hombre espanol” (BOE, 5/03/1941, p. 1551).
Una consecuencia de que el olimpismo se planteara como herramienta ideoldgica fue
que el COE se convertia en un érgano interno del Movimiento. Esto ocurrié porque los
dos primeros articulos configuraban un esquema institucional donde el COE aparecia
como un cuerpo dependiente de la Delegacion Nacional de Deportes (DND), que susti-
tufa al Consejo Nacional. Esta, a su vez, era un érgano interno del Movimiento Nacional.

Madrid, capital de un estado muy centralizado que acogia la practica totalidad de sus
instituciones, quedaba confirmada como sede de la DND (por consiguiente, del COE).
El principal cargo de la nueva institucion, también presidente del COE, seguia siendo
Moscardo en calidad de delegado nacional de deportes. Esta total falta de independen-
cia explica el tercer y cuarto articulo del decreto. No era el COE quien representaba a
Espafa ante el COI, sino que:

“El Comité Olimpico Espariol — Consejo Nacional de Deportes, constituido por acuerdo entre
la Delegacion Espariola del Comité Olimpico Internacional [sic] y la representacion del de-
porte espariol, se organiza como Delegacion Nacional de Deportes de Falange Espariola Tra-
dicionalista y de las JONS. Corresponde a dicha Delegacién Nacional divigir y representar
el deporte nacional, asi como organizar la participacion de Espafia en las Olimpiadas. Para
el mejor cumplimiento de los fines expresados en el articulo anterior, la Delegacion Nacional
de Deportes tendrd las siguientes facultades: Representar ante el Estado y el COI al conjunto
de los deportes esparioles.” (BOE, 5/03/1941, p. 1552-1553).

Lausana establecia entonces, al igual que en la actualidad, que son los comités olimpi-
cos nacionales quienes ejercen esta funcion, y que son ellos a quienes corresponden
unas competencias que, sin embargo, el decreto de 1941 depositaba en la DND. Sin
embargo, el COl no mostraba disconformidad y si mantenia su apoyo al franquismo, de
modo gue no habia el menor atisbo de malestar en la correspondencia que en aquellas
mismas fechas mantuvieron el conde de Baillet-Latour y Santiago Guell (Carta de Guell
a Baillet-Latour, 12/02/1941, Archivo del COI). A pesar de que iban totalmente en contra
de lo que siempre ha establecido Lausana aspectos como que la DND “organizaba la
participacion de Espana en la Olimpiadas” en vez del COE.

El conde del Alcazar de Toledo, a quien la prensa siempre destacaba, y el barén de Glell
solian compatibilizarse para ser la maxima autoridad presente en muchas competicio-
nes deportivas. Giell, que seguia siendo miembro del COl, ejercia ademas de enlace di-
recto entre la DND vy el olimpismo internacional. La Delegacién rescataba, como gesto
hacia su vicepresidente Guell, dos distinciones creadas dos décadas antes por la CEC:
las copas Barén de GUell y Stadium, con la particularidad de que a partir de entonces se

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD

103



104

otorgarian a nivel espanol. Pero Santiago recibia un duro golpe debido al fallecimiento
en 1943 del secretario del COE Josep Mesalles Estivill, su colega intimo en tareas de
gestion deportiva. Lo sustituyé Francisco Cadenas Blanco, militar y abogado pertene-
ciente al Movimiento Nacional que asumié el cargo durante toda la presidencia del
general Moscardd, hasta mayo de 1956. Cadenas fue, al mismo tiempo, secretario del
COE y de la DND (Abc, 22/04/1943, p. 15). Un afo antes habia fallecido otra amistad del
barén, el presidente del COl Henri de Baillet-Latour. El vicepresidente de la institucion,
el sueco Sigfrid Edstrom, ocupd provisionalmente hasta 1946 una presidencia que no
podia ejercer en la plenitud de sus funciones por el cese temporal de actividades que
vivia la institucién olimpica durante la Il Guerra Mundial.

/4

ACCONFIGURACION NORMATIA DEL GOE PUSIERIDRA 130

Una vez concluyd la Il Guerra Mundial, los regimenes fascistas aleman e italiano queda-
ron abolidos y, de este modo, el franquismo perdia sus dos principales sustentos poli-
ticos e ideoldgicos internacionales. La Ley Fundamental Fuero de los Espanoles entrd
en vigor el 17 de julio de 1945, pretendiendo otorgar una imagen superficial de apertura
del régimen que lo desvinculara de las derrotadas Alemania e Italia. Sélo dos dias an-
tes, el boletin oficial de FET de las JONS publico el Estatuto Orgénico de la Delegacion
Nacional de Deportes de 1945 (con rango legal de Orden). Este citaba en su preambulo
el sometimiento pasado y presente del olimpismo espafol al internacional para ofrecer
la imagen de un pais que en cuestién olimpica era responsable y respetuoso con la
normativa del COl (BODND, 15/07/1945, p. 5-9). Sin embargo, una vez que Edstrom
asumio de forma oficial la presidencia plena del COI, ély su vicepresidente Avery Brun-
dage mostraron su disconformidad con ese olimpismo espanol tan supeditado a las
estructuras politicas de una dictadura aislada internacionalmente, considerada fascista
a ojos de los vencedores de la Il Guerra Mundial (Duréntez, 2013, p. 177)".

" Espafia fue vetada en la ONU en 1945, organismo en el que no pudo ingresar hasta diez afios después, por su vinculacién con los regi-
menes derrotados.

Sin embargo, a pesar de lo expresado en su preambulo, la realidad es que el Estatuto
reafirmaba la profunda ausencia de independencia de la gestion del olimpismo en Es-
pana. EI COE seguia sin ser el verdadero encargado de organizar la participacion en los
JJOO y de administrar el deporte de competicion. El Estatuto lo definia como un érgano
secundario dentro de la DND. Esta era la que, practicamente, poseia todas las compe-
tencias en la gestion del deporte espanol a todos los niveles, desde el olimpico y de alto
nivel hasta la educacion fisica escolar. La DND, aparte de disponer de las competencias
que deberian corresponder al COE, tenia una relacion directa con el poder politico y con
los intereses del régimen. La educacion fisica era un elemento que se convirtié en una
prioridad porque el régimen franquista “no puede descuidar en modo alguno al depor-
te, en que encuentra uno de los principales instrumentos para la entera educacion del
hombre espanol” (Pujadas, 2011, p. 208).

Se mantenia la anomalia de que fuese la DND y no ese COE tan desdibujado el encar-
gado de constituir “la suprema autoridad en cuantas materias se relacionen con la Edu-
cacion Fisica y los deportes en todo el territorio espanol”. Ain mayor era la anomalia de
que la DND tenia la responsabilidad de “organizar adecuadamente la participacion de
Espana en los Juegos Olimpicos y regir toda competicion o torneo de caracter interna-
cional” (Estatuto Organico de la DND, 15/07/1945, p. 6). Teniendo en cuenta todo esto,
el prestigio que gozaba Santiago Glell dentro del olimpismo internacional y su presen-
cia habitual en las sesiones del COl sirvieron, al menos, para suavizar los enormes re-
celos que habia hacia las autoridades deportivas espanolas. Hizo de nexo con Lausana
y evité que Espana quedase condenada al ostracismo en el mundo olimpico (Durantez,
2013, p. 179). Otro punto de desencuentro con Lausana lo reflejaba el Estatuto con la
reclamacion de decidir unilateralmente aquel miembro espanol del COl, una eleccion
que la comision directiva de la DND se arrogaba:

“Son fines de la Delegacion Nacional de Deportes: ... Representar a la Educacion Fisi-
ca y a los Deportes espatioles ante el Estado y el Comité Olimpico Internacional ... Los
representantes en Espaia del Comité Olimpico Internacional serdn miembros natos de

la Comision Directiva y del Consejo en pleno y ostentardn, ante dicho COI, la represen-
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tacion de la Delegacion Nacional. Su designacion se hard por el COI con arreglo a sus
Estatutos” (Estatuto Organico de la DND, 15/07/1945, p. 7).

La DND mostré un gran interés en preparar la participacion de los Juegos Olimpicos de
Londres de 1948, que eran los primeros que se podrian celebrar después de la || Guerra
Mundial. Los dos principales perdedores de la contienda, Alemania y Japén, tuvieron
vetada su participacién. La primera cita olimpica de aquel ano fueron los JJOO de in-
vierno en Sankt Moritz (Suiza), donde participaron por Espafa seis esquiadores alpinos
muy jévenes. En la capital del Reino Unido compitieron 65 deportistas espanoles, todos
varones. Los jinetes Jaime Garcia, Marcelino Gavilédn y el conde de Casa Loja, todos
militares, ganaron la medalla de plata en saltos de equitacién por equipos. Ademas, se
consiguieron diplomas olimpicos en waterpolo, boxeo, atletismo, tiro y tres en hipica.
Generalizando, fueron mejores los resultados de aquellos deportistas que pertenecian
al Ejército.

El Ultimo superviviente espanol de Londres'48, el portero de la seleccion de waterpolo
Joan Serra, concedié una entrevista para la investigacién de este proyecto. Describia
coémo la prioridad para los deportistas que eran ajenos al mundo militar, en aquella
época de postguerra y grandes penurias, era: “encontrar un oficio, trabajar, ganarse la
vida, claro que nos preparamos en nuestro club, pero lo principal era el trabajo.” Las
condiciones de vida en aquella Espana arrasada eran muy duras, las posibilidades de
una correcta nutricién eran escasas y el tiempo libre para un apropiado entrenamiento
insuficiente. Serra confesaba que, a pesar de la gran ilusién que tenian los por competir
en unos Juegos de Londres'48 muy austeros, pero bien organizados, la aportacién de
la DND se limité a “una carta correctisima firmada por Moscardé” y a la cuestién logis-
tica. Sin embargo, la humilde capacidad econémica de la DND se centré un pequeno
equipo técnico en el que se priorizd la provision de una alimentacion adecuada. Segun
Serra, “no fallé nada de los de aqui, estabamos bien cuidados y sdlo nos advirtieron de
una cosa: no hablar de politica” (Serra, memoria oral, 2015). Como el equipo espafnal,
muchas otras delegaciones acudieron a Londres a pesar de arrastrar unas condiciones
precarias en sus paises.

APERTURA INTERNACIONAL L REGIIEN
COMIENZOS DF A DECADA DF LOS ANOS CINCUENTA

|
CrECIUS EN L OLINPSMO ESPANOL

La presencia en Londres'48 habia sido esencial porque significaba que el deporte es-

panol dejaba de estar aislado a nivel internacional. En los anos inmediatos, el Unico
cambio interno significativo que afectase al COE fue su traslado en 1950 a un nuevo
domicilio social, la madrilena calle Ferraz, n° 16. A pesar de que este traslado suponia
disponer de un espacio fisico propio, la dependencia orgénica respecto a la DND no se
veia en absoluto modificada. En este edificio, el Comité fue vecino en los siguientes
anos de numerosas federaciones deportivas espanolas, algunas de las cuales siguen
hoy manteniendo su sede en ese inmueble. La siguiente cita con el Movimiento Olim-
pico internacional sucedi6 en la ciudad egipcia de Alejandria, con motivo de primeros
Juegos Mediterraneos (JUMM) de 1951. Esta competicién, aunque de ambito regional,
nacié bajo el amparo del Movimiento Olimpico (Carta de Cadenas al COIl, 24/04/1950;
Carta de Guell al COI, 22/05/1951, Archivo del COIl). La delegacion espanola, a pesar
del nimero modesto de deportistas que la componian (16 nadadores, cuatro tiradores y
los equipos de baloncesto y waterpolo), estuvo encabezada por dos de sus principales
directivos: Santiago GUell y Francisco Cadenas (Durantez, 2013, p. 182).

El propdsito de estos dos hombres, més allad de los aspectos puramente competitivos
en plena celebracion de los JUMM del 51, radicaba en que el comité de este evento
tenfa pendiente la eleccion y designacion de la sede de la segunda edicién, la de 1955.
Barcelona era candidata, y Guell y Cadenas realizaron encuentros y reuniones para
conseguir el nombramiento (Pernas, 2013). GUell habia desarrollado los meses previos
labores diplomaticas para ir asentando la candidatura barcelonesa. Un ejemplo de estos
contactos fueron las reuniones y correspondencia postal gue mantuvo con Otto Mayer,
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canciller del COl'y hombre de confianza de su presidente Edstrom. También la defensa
de la candidatura barcelonesa, durante la 45% Sesién del COIl de 1951 en Viena, ante
aquellos colegas miembros del organismo que en Alejandria elegirian la ciudad sede
(Carta de Mayer a Guell, 29/03/1951, Archivo del COI).

Al final, el comité acordd por unanimidad conceder los Il JUMM de 1955 a la Ciudad
Condal. Para el régimen de Franco se trataba de una excelente noticia, pues era un
respaldo a su politica exterior de evitar el aislamiento internacional. Como comentaba
La Vanguardia al recoger la noticia, era “un reconocimiento mas de la verdad espanola
en el ambito internacional”, ademas de que volvia a situar a Barcelona, después del
retroceso derivado de la Guerra Civil, como una ciudad clave para el deporte en nuestro
palis. El barén de GUell fue designado, con Cadenas como su mano derecha, presidente
del comité organizador que se debia encargar de ir gestionando el evento. La DND, y
dentro de ésta el COE con su vicepresidente Santiago, coordinaron numerosas reunio-
nes de trabajo con las autoridades municipales y las entidades deportivas de la ciudad
de cara a 1955 (Aragén Pérez, 2014, p. 56-57).

Franco designé en julio de 1951 al conde de Vallellano, que ya era procurador en Cortes,
nuevo ministro de Obras Publicas. La asuncién de un cargo de tanta responsabilidad y
dedicacioén le obligd a dejar su vinculacién con el mundo olimpico, debiendo presentar
su dimisién como vicepresidente segundo del COE y como miembro del COIl. Guell
Loépez, el otro miembro espanol, se encargd personalmente de cubrir la vacante omi-
tiendo el rol que el Estatuto de 1945 reservaba a la DND. Le propuso al sueco Edstrom,
mediante una carta justo antes del comienzo de Helsinki'52, el nombre de Pedro Ibarra,
marqués de Mac-Mahoén, como la persona mas iddonea. Curiosamente, al analizar su
idoneidad por su ‘cumulo de virtudes’ a nivel personal y como gestor, el barén parecia
olvidar mencionar que Mac-Mahon estaba casado con su hija Adela. De todos modos,
el gran prestigio de Giell dentro del Movimiento Olimpico influyé en Edstrom para ad-
mitir la sugerencia del marqués como nuevo miembro espanol en el COl.

Justo después de aceptar esta decisién, y una vez acabados los Juegos de Helsinki,
Sigfrid Edstrom anunciaba el fin de su presidencia. Lo sustituia al frente del COI su

vicepresidente el estadounidense Avery Brundage, un dirigente que siempre mostrd
su mas rotunda oposicién a cualquier interferencia politica en los intereses del Mo-
vimiento Olimpico. Esta postura firme condiciond mucho las tensas relaciones gue,
inicialmente, tuvo con ese olimpismo espafnol tan anémalo y politizado. Santiago Guell
contaba con el canciller Otto Mayer como principal persona de contacto entre el COE-
DND v la ejecutiva del COI, pero sostenia un trato muy discreto con Brundage. El
barén, a pesar de disponer del apoyo de todos los miembros iberoamericanos de este
organismo, no conseguifa que la 48% Sesién del COl de 1953 en Ciudad de México
aprobase su iniciativa para que el castellano se convirtiese, junto al francés y el inglés,
en lengua oficial del Movimiento Olimpico. Un ano después de esta Sesién, Santiago
Guell fallecia. Faltaba un ano para que su ciudad natal, Barcelona, acogiese los Juegos
Mediterraneos. La cercania del evento, mas la importancia que las autoridades querian
dar al evento, condujeron al delegado nacional de la DND José Moscardd a asumir la
presidencia del comité organizador. Francisco Cadenas, alin manteniendo la secretaria
general del COE, cubrié el hueco dejado por Guell en el COE como el segundo hombre
mas importante de este organismo, aunque sin ocupar un cargo de vicepresidente que
quedaba vacante.

Antes de estos acontecimientos, la DND y el COE habian centrado sus esfuerzos en
preparar los Juegos Olimpicos de Helsinki’b2, los primeros en los que compitié la Unién
Soviética y en que las naciones derrotadas en la Il Guerra Mundial no estuvieron veta-
das. Espana envio a Finlandia un equipo reducido, de sélo 27 competidores y sin muje-
res. El mejor resultado fue el del policia vallisoletano Angel Ledn en tiro olimpico, con
una medalla de plata. Lluis Omedes, abanderado espanol en la ceremonia de apertura,
confiesa que él y sus companeros de remo, al igual que otros deportistas, debieron
viajar hasta Finlandia por sus propios medios. Sin embargo, una veintena de oficiales,
encabezados por el delegado nacional José Moscardo, se encontraban acompanando
al gimnasta Joaquin Blume. Este, a pesar de su juventud y no conseguir un buen re-
sultado final en estos Juegos, ya era toda una sensacién en Espana por su prometedor
rendimiento. Del testimonio de Omedes se puede concluir que un olimpico espanol
solia llegar a la élite del deporte en aquella época méas por motivo de su vocaciéon y
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esfuerzo propio que por los medios proporcionados por la DND y sus érganos internos
(Omedes, memoria oral, 2015).

Aungue se trataba de un evento deportivo de rango menor respecto a los Juegos Olim-
picos, la organizacién de los Il Juegos Mediterrdneos en Barcelona no fue privada de
recursos publicos y de mucha atencion. Los JJMM en verano de 1955 significaron la
primera demostracién de que Espana tenia la capacidad para albergar un acontecimien-
to deportivo importante. El resultado organizativo fue satisfactorio y la DND y el COE
salieron reforzados, como se detallara en el capitulo 9. GUell y después Moscardd, las
dos principales figuras del comité organizador, lideraron un proyecto que resulté en un
éxito que la prensa oficial no dudd en resaltar (Pernas, 2013, p. 118-132). La direccién
operativa de los Juegos Mediterrdneos habia recaido en Juan Antonio Samaranch, jo-
ven concejal de Deportes en el Ayuntamiento barcelonés. De este modo, los JIMM
fueron un acontecimiento deportivo que permitié a Samaranch darse a conocer en el
mundo politico, deportivo y olimpico. Si bien Espana no brillé demasiado en Barcelona
1955, se consiguieron buenos resultados en ciertos deportes, entre los que sin ninguna
duda destacé la gimnasia gracias a Joaquin Blume, ganador de seis oros.

Sin embargo, a pesar de la buena imagen que el pais habia labrado en el dmbito olimpico
internacional gracias a los JUIMM, la situacién de tensién entre el COl y las instituciones
deportivas del régimen franquista permanecia (Carta de Guell a Edstrom, 15/07/1952;
Carta de Mayer a Guell y, 1/07/1953, Archivo del COIl). La coaccién en la autonomia
del COE era totalmente incompatible con las normas olimpicas, de modo que el COl,
desde que al mando de éste se encontraba Brundage, exigia soluciones. El quinto pre-
sidente del COlI, firme defensor de ideas como el amateurismo vy la independencia y
estabilidad olimpica, apenas establecié contacto directo con el COE (menos aun con la
DND, una institucion que el estadounidense consideraba contraria al derecho olimpico)
ni con su presidente el general Moscardé hasta el fallecimiento de éste en 1956.
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9
Carta firmada por Moscardd, Giell y Mesalles, desde la sede temporal del COE en

San Sebastian (en el membrete), en la que solicitaban al secretario general del COI,

Albert Berdez, el reconocimiento del olimpismo espafiol afin al bando sublevado.

@‘3Q COMITE OLIMPICO ESPARNOL
%P. CHURRUCA, 2
Sg» SAN SEBASTIAN le 20 Novembre 1937, IT A.T.
N TEL.® 16335

Monsleur le Secrétaire,

i Au nom de la Délégation pour 1°Espagne du C.I.0. J’al
1’honneur de vous faire part que d aprés le Statut de notre organis-
ution, nous avons décide’:

= = 1l2.- Ia disolution du C.0.E. qui avait été nommé 4 1 occas-
(W I () ion des Jeux de la XIéme Olympiade.
Jo ke 4
?Z;g 29.~ Ia constitution avec caractére executif du nouvel
(2 Comité Olympique Espagnol de la fagon suivante:

Prisident, S.E. le Général Mr. Joscph "OLCARDG
Viceprésidents, les DELKGUARS du C.I.0. pour 1 Espapne
Tresorier-Administrateur,Capt.Mr.Santiago GARCIA MAYORAL
Directeur Technique,Lt.Cnl.Mr. Ricardo VILLALBA RUBIO
Directeur d Information et Propagande,Mr.Jaciznto

MIQUELARENA.
Secrétaire Général, Mr. Joseph MESALLES ESTIVILL

2. xr.3

st

N

|

’/QS { ? 32.- Faculter le susdit Comité pour adopter son propre

= f »tatut sous 1'inspir§tion’des principes olympiques fon-
= damentaux et les necessitees actuelles de notre Pays
concernant le probléme général de 1 RBducation Physigue.
It au méme temps decider sur la deslignation des Membres
représentant les Sports lesquels participeront sux tiches
du C.0.E. ainsi gue la représcntatior. qui sera demandée
4 1°Etat pour ce m8me objet.

Veulllez donc enregi trer ces décisions =t noter le domicile
provisoire de la nouvelle organisation i’ ui que les signatures au
pled dc 5.E. Mr. le Présidet et de notre Secrétaire Général.

Veulllez croire, Monsiesur le Secrétaire et Ami, a nos senti-

ments Loujours les meilleur:, ﬂ?w
Id , ’ ’ _H-\
Delejius pour 1 Espagne ¢

du C. I. O.

Signature de S. E.

Signature du Secrétuire Général Morsieur le Président,

'ii/qi%ﬂz¢azA£kﬁa é%f?;;;;éi:;;;jﬁ"—_-x Mo, ,\AV\Al/L44914$’
G

Monsieur A. G. BIORDEZ
Secrétaire du C.I.0. Mon Repos LAUSANNE.
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< Samaranch iza la bandera olimpica en el
Estadio de Montjuic, acompafiado por los
periodistas Andreu Mercé Varela y Lluis
Meléndez, el mismo dfa de la inauguracion
de los JJOO de Melbourne's6, unos

Juegos que Espafia decidi6 boicotear.

14

[AIAPA Dt JOSEANTONID ELOLA-DLAGK
COMD PRESIDENTE DEL Ot

El decreto del 8 de mayo de 1956 hacia oficial el nombramiento de José Antonio Elo-
la-Olaso como nuevo delegado nacional de la Delegacion Nacional de Deportes de Fa-
lange y de las JONS (DND). A propuesta del ministro secretario general del Movimiento,
José Luis Arrese, Elola dejaba el cargo que desde 1941 habia ostentado como delegado
nacional del Frente de Juventudes, para pasar a sustituir al recién fallecido general
Moscardd. En su primer discurso en el acto de nombramiento, no realizd menciones
directas al Movimiento Olimpico o al COE, incidiendo en cambio en los valores tedricos
del proyecto deportivo que Falange desde la Guerra Civil habia tratado de desarrollar
en Espafa, y que giraban en torno a la actividad fisica y deportiva como elemento de
formacion del “nuevo espanol”

“En fin, al recoger esta herencia que el general Moscardo nos deja, me permito hacer un
llamamiento general de colaboracion a todos los espatioles que directa o indirectamente,
por pura aficion, profesionalmente, como elementos directivos o simples asistentes, a to-
dos los que activa o pasivamente participan en este aspecto de la vida que, ademds de ser
actividad fisica, juego o entretenimiento necesario como reactivo de las facultades del
hombre o como descanso, debe ser escuela de virtudes, de estimulos y de buenos modos y
pueda ser un exponente ante el mundo y frente a otras naciones, no sélo del vigor fisico de
un pueblo, sino también sintoma de su progreso general, de la eficacia de un régimen po-
litico y del buen desenvolvimiento de una sociedad que atiende a su salud corporal y has-
ta espiritual, st concebimos el deporte como lo debemos entender siempre, no como fin,

sino como medio; pero como un medio para altos fines” (BODND n. 153, 05/1956, p. 3).

Los altos fines que mencionaba Elola, tendrian su inmediata influencia en un COE que
también vela en el nuevo delegado nacional a su presidente y al maximo representante
del Movimiento Olimpico espafnol, pese a que este hecho contravenia los propios re-
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glamentos del Comité Olimpico Internacional. Una de las preocupaciones recurrentes
que durante estos anos aparecian en las asambleas anuales de la DND, era la presencia
de los deportistas espanoles en los Juegos Olimpicos, medio con el que se pretendia
mostrar en el contexto internacional una imagen de normalidad, pese a que méas alla de
la utilizacién como elemento politico o propagandistico eran conscientes que los resul-
tados deportivos en forma de medallas dificilmente iban a llegar.

Una de las primeras medidas del delegado nacional fue la creacion de la Jefatura del
Departamento de Deportes Olimpicos, que tendria como funcién la direccion de los de-
portes que tenian representacion en las olimpiadas. Una de estas disposiciones hacia
directamente referencia a que la federacion de pelota dependiese de este Ultimo de-
partamento, para que de esta forma, al mismo tiempo que se encargaba del control de
este deporte a nivel nacional, también se pudiera aspirar a conseguir en algin momen-
to que el COl incluyera la pelota como deporte olimpico (BODND n. 154, 06/1956, p. 2).

En agosto de 1956 se reorganizé el COE, designando que este organismo tendria la
funcién de actuar como érgano “permanente de cardcter técnico y asesor de la DND
y tendra por mision esencial el desarrollo y proteccion del Movimiento Olimpico, esti-
mulando y orientando de cuantas actividades deportivas tengan representacion en las
Olimpiadas”. El COE estaria constituido a partir de ese momento por los siguientes
tipos de miembros:

- Miembros natos: serian el delegado nacional de Educacién Fisica y Deportes, el re-
presentante del COIl, el secretario nacional, el inspector nacional, el secretario técnico
y jefe de Deportes del Movimiento, el administrador nacional, el jefe del Departamento
de Deportes Olimpicos, el jefe del Departamento de Federaciones, el jefe del Servicio
de Medicina Deportiva, y el jefe del Servicio de Prensa.

- Miembros de designacion por la Comision Directiva de la DND: tres por las federa-
ciones de deportes olimpicos, cuatro nombrados entre las personas destacadas por su
mecenazgo o como propulsores del deporte, y un doctor en medicina especialista en
educacion fisica.

- Miembros de eleccion: tres elegidos por los presidentes de las federaciones de de-
portes olimpicos.

- Miembros de representacion: uno a propuesta de la secretaria general del Movimien-
to, uno a propuesta del Ministerio de Educacién Nacional y uno de los representantes
regionales de la DND.

- Miembros por el cargo que hubieran desempeiiado con anterioridad: los presidentes

y secretarios del COE.

- Miembros de nombramiento por el delegado nacional de la DND: seis de libre desig-

nacion.

- Los jefes de los servicios de construccion de instalaciones, de practica deportiva, In-
tendencia Deportiva y Mutualidad General Deportiva, afectos a la Secretaria Técnica de
la Delegacion Nacional en periodo de constitucién, serian considerados miembros del
Comité.

Senalar que los miembros natos lo eran en funcién del cargo que desempenaban y
durante todo el tiempo que permaneciesen en el mismo. Los miembros por desig-
nacién, eleccién y representacion eran nombrados por periodos de cuatro anos. El
articulo cuarto de la normativa del COE especificaba claramente que seria presidente
el “Delegado Nacional de Educacion Fisica y Deportes, quien designard, dentro del

o

seno del mismo, un vicepresidente 1°y un vicepresidente 2°”, que recayeron respec-
tivamente a partir del 14 de julio en Blas Tello y Fernandez-Caballero y Juan Antonio
Samaranch Torell6. Del mismo modo, seria secretario del COE el mismo secretario
de la DND, quedando como representante del COIl Pedro lbarra Mac-Mahoén. Cada
federacion de un deporte olimpico tendria la obligaciéon de presentar un plan de ac-
tividades para el periodo de cuatro anos, teniendo que informar cada seis meses de
su evolucion y desarrollo, dando forma a una memoria anual que seria analizada por
el pleno del COE. En realidad, poco méas que buenas palabras que dificilmente se
convirtieron en verdaderos motores de cambio de la practica deportiva en este palis

(BODND n. 156, 08/1956, p. 2-3).
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El pleno del COE se deberia reunir al menos una vez cada dos meses, y cuantas con-
siderase oportuno el presidente. Mientras tanto, la comisién permanente tendria la
obligaciéon de reunirse dos veces al mes. La composicion del COE seria la siguien-
te (BODND num. 156, 08/1956, p. 3-4): presidente de honor: José Moscardé ltuarte;
presidente: José Antonio Elola-Olaso; representante del COl: Pedro Ibarra; secretario:
Joaquin Agulla Jiménez Coronado; vicepresidente primero: Blas Tello y Fernandez-Ca-
ballero, y vicepresidente segundo: Juan Antonio Samaranch Torell6.

Uno de los primeros aspectos a los que el COE tuvo que hacer frente a requerimiento
del COlI, fue el control riguroso de los deportistas que participaban en los JJOO, para
poder asegurarse su verdadera condicién de deportista amateur. El propio Avery Brun-
dage, presidente del COl, recordaba a los comités olimpicos nacionales (CON) la defini-
cion que recogia el articulo 37 de la Carta Olimpica respecto a la condicion de amateur:
“"Amateur’ es el que se dedica y siempre se ha dedicado, por gusto y por distraccion
0 por su bienestar fisico o moral, a la practica del deporte sin obtener ningun provecho
material, directa o indirectamente, y segun las reglas de la federacion internacional del

deporte que practica” (BODND n. 148, 12/1955, p. 5).

Siguiendo estos principios, Brundage alertaba a los CON que era su obligacién el garan-
tizar y certificar que todos los deportistas que acudian a los Juegos fueran realmente
amateurs, por lo que les rogaba que fueran “extremadamente prudentes cuando auto-
ricen estas inscripciones”. Sehalaba el maximo dirigente del COIl que se habia obser-
vado que en algunos paises y en determinadas especialidades se estaba utilizando los
"JJOO como trampolin para una carrera deportiva profesional. He aqui, naturalmente,
un mal uso flagrante de los Juegos que revela el desconocimiento total del espiritu
olimpico”. Por este motivo, se pedia a todos los CON que eliminaran tanto a los “que
no eran verdaderos ‘amateur’”, asi como a los que se servian “de su participacion en
los Juegos con fines contrarios al ideal olimpico”, asegurandose de esta forma que
todos los participantes eran deportistas aficionados o amateurs.

1 PAIMER DESAFI DEL COE LA PARTICIPACION ESPANDLA
eV LS JUEGDS OLIMPIGDS Dt MELBOURN: EN 1830

El primer gran reto que tendria que afrontar el COE seria la participacion en los JJOO
de Melbourne’56. El 3 de octubre de ese mismo afno el COE organizé una reunién con
el fin de preparar la participacién espanola. En la misma, Pedro Ibarra Mac-Mahén como
representante espanol en el COl sehalaba que “muy préoximo esta el acontecimiento
olimpico de Melbourne, en el cual una representacion amplia espanola es imposible;
pero hay que tender en lo sucesivo a que la representacion espanola en estos certa-
menes sea, como se intenta, la que Espana se merece” (BODND n. 158, 10/1956, p.
3). Las dificultades econémicas para el desplazamiento de los deportistas, junto con
las limitadas posibilidades de éxito de los deportistas espanoles, provocaron que en un
primer momento se preparara una representacion de caracter simbdlico, que buscaba
Unicamente mostrar que Espafna no se ausentaba de la olimpiada. Por este motivo se
evité la participacion de deportes de equipo, que suponian un coste mas elevado, cen-
trandose en los deportes individuales. Se seleccioné a Miguel de la Quadra Salcedo, el
gimnasta Joaquin Blume, el nadador Enrique Granados vy el tirador Angel Leon Gozalo.
Debido a las dificultades econémicas, se redujo al minimo la presencia de represen-
tantes oficiales del COE, mencionando incluso que los que finalmente asistieran se
tendrian que pagar los gastos “por sus propios medios”. Se acordd que la salida de la
delegacién espafnola estaba prevista para el 18 de noviembre, y que se solemnizaria la
olimpiada “izando en Barcelona y en Madrid la bandera del COE durante los dias de su
celebracion” (BODND n. 158, 10/1956, p. 3).

El inicio de la revoluciéon hidngara el 23 de octubre de 1956, y su dramatico desarrollo
hasta su conclusién a principios de noviembre tras la entrada en Budapest de los tan-
ques soviéticos, cambiaba radicalmente la posicién del Gobierno de Franco respecto
a la participacion espanola en los Juegos de Melbourne. EI 6 de noviembre de 1956 la
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DND-COE hizo publica una nota de prensa informando sobre la decisiéon tomada por
este organismo, respecto a la participacion de los deportistas espanoles en los Juegos
Olimpicos de Melbourne:

“La Delegacion Nacional de Educacion Fisica y Deportes, siguiendo instrucciones del
Excmo. Sr. ministro secretario general del Movimiento, ha tomado el acuerdo de sus-
pender el envio de una representacion de atletas espatioles a Melbourne con ocasion de
celebrarse la XVI Olimpiada. Al tornar esta decision cree interpretar el sentir del pueblo
espafiol, que no se aviene a intervenir en una olimpiada en circunstancias como las ac-
tuales, en las que se estd hollando la dignidad y la independencia de pueblos soberanos,
y que culmina con la sanguinaria invasion de Hungria, decretada por el comunismo in-
ternacional, que tanto nos recuerda a la que hace veinte anios intentaron consumar en
nuestra patria. En aquella ocasion era también inminente el comienzo de la Olimpiada,
que tuvo por sede Berlin, y de la que estuvo ausente Espaiia, entregados sus mejores at-
letas al supremo deporte de jugarse la vida por salvar, entre otros, los valores del espiritu

que precisamente deberian darse cita en los Juegos Olimpicos.

Entonces el comunismo internacional eligid nuestro propio solar, Barcelona, para montar
una pseudo olimpiada, concentrando asi, con apariencia de deportistas, a las primeras
brigadas internacionales, que después completo trayéndonos a todos los jerifaltes [sic] ac-
tuales del comunismo europeo para desarrollar aqui la misma macabra actividad que en
estos momentos padece el noble pueblo hiingaro. Por estos motivos, y porque Espaiia sigue
siendo la del dieciocho de julio de 1936, no puede hacer compatibles horrores sangrientos con
desfiles conjuntos, galas y fiestas, sonrisas de ocasion e hipdcritas saludos que tratarian de
enmascarar una situacion del mundo en pugna con los mds elementales principios del de-
recho internacional y de respeto a la persona. Esparia, pues estard ausenta de la Olimpiada
de Melbourne como signo de protesta y como reafirmacion de los principios que vinicamente
pueden servir para la paz y la armonia de los pueblos, de las que el deporte olimpico debe ser
fiel exponente” (El Mundo Deportivo, 7/11/1957,p. 1).

La prohibicién de la DND provocd que deportistas del prestigio internacional de Joaquin
Blume perdieran la oportunidad de acudir a una cita olimpica en la que hubieran podido

sobresalir, y a la que, en este caso, nunca podra volver a asistir al fallecer en 1959 en
un accidente aéreo. En marzo de 1957 el COE, para compensar el boicot a los JJOO,
proyecté una gira por Centroameérica en la que se visitaron paises como Cuba, Venezue-
la, Puerto Rico y en la que participaron los atletas Miguel de la Quadra Salcedo y Félix
Erauzquin, junto con el campedn de tiro Angel Ledn (BODND n. 164, 04/1957, p. 4).

105 JUEGDS OLIMPICOS OE ROMA'S: UN PUNTE

/4

JE INFLEXION EN'EL DESARROLLD DEL G0t

Los Juegos de Roma en 1960 supusieron un antes y un después en relacion con la
participacién de los atletas espanoles en las olimpiadas. Uno de los aspectos mas des-
tacados de esta edicion fue la participacion por primera vez en la historia del deporte
espanol de un importante nimero de mujeres en el equipo nacional, pues nunca antes
habian asistido a unos JJOO once mujeres. La mayor representacion hasta ese mo-
mento habia sido en Paris'24, donde compitieron cuatro mujeres'®. En abril de 1958
algunas federaciones como las de boxeo, ciclismo, esgrima, gimnasia, hipica, hockey,
lucha, natacién, nautica, pentatldn moderno y tiro nacional presentaron su planificacion
olimpica. La DND-COE acordd extender el periodo de preparacion a tres etapas corres-
pondientes a los anos 1958, 1959 y 1960, asi como adaptar los programas técnicos a
cada una de las especialidades de cada federacion (BODND n. 176, 04/1958, p. 2). Al
mismo tiempo, en marzo de ese mismo ano, Elola se dirigia a los directores de prensa
y radio del Movimiento, subrayando el ejemplo italiano a la hora de utilizar el dinero de
las Apuestas Mutuas para impulsar otros deportes minoritarios, y “situar su deporte
a una altura extraordinaria”. Mencionaba el delegado nacional los ejemplos de los ul-
timos Juegos de invierno de Cortina d’Ampezzo’56 y las fantésticas infraestructuras

18 Se tendra que esperar hasta Montreal’76 para poder volver a conseguir igualar esa cifra, y solo en Los Angeles'84 se pudo finalmente
superar.
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deportivas que se estaban desarrollando para la cita de 1960, recordando que, pese a
las diferencias entre los dos palises, rentabilizar el dinero de las Apuestas Mutuas podria
servir “para aumentar sensiblemente la calidad de nuestro deporte”.

Reclamaba la ayuda de los medios de comunicaciéon para ayudar al impulso de otras espe-
cialidades deportivas que estaban siendo olvidadas frente al impacto del futbol: “en 7960,
en Roma, nada menos que una Olimpiada, a la que debemos acudir no con grandes espe-
ranzas de triunfo, pero a la que si hemos de ir como jamas hemos ido” (BODND n. 176,
04/1958, p. 4-5). Mejorar la participacion de los atletas espanoles en Roma se convirtié en
el principal objetivo del COE. En el 12° pleno del Consejo Nacional de Educacion Fisica y
Deportes, en mayo de ese mismo ano, Elola senalé como uno de los puntos basicos la pre-
paracion para la olimpiada, mencionando que “el deporte espanol tiene que ir alli con una
preparacion adecuada, y por ello vamos a puntualizarla con la ayuda y colaboracion de todas
las Federaciones, que os han facilitado el programa cuyo desarrollo esta ya en marcha”.

Dentro del pleno, en la reunién del COE se precisoé la preparacién de los deportistas que
acudirfan a Roma’60, escuchando a los representantes de las diferentes federaciones
nacionales implicadas en el plan de trabajo. Se decidié desarrollar y financiar toda la
planificacion presentada, para que de esta forma Espafna pudiera llevar una digna repre-
sentacion. Al mismo tiempo, se destacé la importancia que tendria para la preparacién
de los jévenes deportistas la creacién de la Residencia General Moscardd. El minis-
tro-secretario general del Movimiento, José Solis Ruiz, en su discurso ante la asamblea
reconocia la transcendencia que tenfa el realizar una buena seleccién de los deportistas
para que representaran adecuadamente al deporte espanol:

“Y aqui es donde vosotros tenéis un gran papel. Escoged cada dia los mejores hombres
para el deporte. Prescindid de aquellos que se hallen cansados o aburridos; de los santo-
nes sin inquietudes ni pasion. Habéis de tener todo el equipo a punto. No podéis pararos
ante la amistad o ante la simpatia que inspira el hombre que antiguamente practico un
deporte si este hombre no estd hoy a la altura de las circunstancias. Revisad a todos, y

cuando un hombre esté vencido, esté aburrido; cuando un hombre ‘esté de vuelta’ o le falte

lafe para luchar, sustituidle, haciéndole ‘salir por la puerta grande’, con toda clase de me-
recimientos. Pero necesitamos hombres que luchen con pasion y con fe. Si no, el deporte
espariol se quedard atrds, mientras hijos y nietos pueden estar esperando convertirse en

actuantes, sin encontrar la adecuada ocasion” (BODND n. 178,06/1958,p. 7).

En cuanto a la preparacién para los proximos JJOO, incidiria en la importancia de rea-
lizar una elecciéon adecuada de deportistas. Solis pidié a los miembros de la DND y
del COE que aumentasen la exigencia y el compromiso de los deportistas, para poder
afrontar adecuadamente el reto de la olimpiada:

“Pero tenéis la Olimpiada. Veo que os preocupa, como a mi también me preocupa, por
espafiol. Ya sé que es muy dificil, pero tenéis que cuidar a los hombres. No sé si a veces re-
petis con excesiva insistencia los mismos nombres, sin daros cuenta de que encontraréis
otros que quizd defendiesen mejor los colores de la Patria. Buscad un poco mds. Desechad
cualquier posible rutina. Tenéis que ser osados. Tenéis que ser valientes. Tenéis que ana-
lizar a cada hombre y no dejaros engatiar por el nombre si ese hombre estd gastado. Si ast
habldbamos de dirigentes, équé no decir de los actuantes? Y aqui estd vuestra responsa-
bilidad, que no podéis esquivar. No podéis decir que ‘salio bien o salié mal’, con vuestro
delegado y conmigo. Somos todos, vosotros y yo, responsables, y aqui si que tenemos que
ser exigentes. Ahora, ya, que no me parece tarde ante la proxima Olimpiada. Hay que
buscar los hombres y cuidarlos, y hay que exigirles, y hay que, al mismo tiempo, imbuir-
les la gran responsabilidad que van a contraer al llevar sobre sus hombros el nombre de
Esparia. Y esto se hace convenientemente o es mejor dejar el proyecto, no ir. Pero se trata
de la Olimpiada mediterrdnea, que mds nos obliga por la gran resonancia que tendrd en
Espaia” (BODNDn.178,06/1958, p. 8).

El 24 de febrero de 1959 la DND envié una nota de prensa a los medios en la que se
podia leer que el presidente del COE, Elola-Olaso, habia designado a los vicepresiden-
tes Juan Antonio Samaranch y Blas Tello, para que representaran a esta instituciéon en
Roma en el partido de futbol que se iba a disputar entre Espana e ltalia, y que al mismo
tiempo discutieran con el CON italiano los asuntos relacionados con la participacion
espanola en los proximos Juegos (BODND n. 187, 03/1959, p. 3).
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El 28 de abril se celebrd el acto oficial de entrega de la invitacién por parte del emba-
jador italiano, Pellegrino Ghigi, al delegado nacional y presidente del COE, Elola-Olaso.
El representante diplomatico italiano subrayé en su discurso la “hermandad” entre
italianos y espanoles: “invitar a atletas espanoles a Roma es invitarlos a ir a su casa.
Ustedes lo saben bien, sea para las relaciones entre las dos naciones, sea para la her-
mandad de los dos pueblos, sea para la fe religiosa comun. Y, por lo tanto, estoy seguro
que seran mas bien acogidos en Roma” (BODND n. 189, 05/1959, p. 6). Por su parte,
el maximo representante del deporte espanol subrayé en su discurso que Espana iba a
participar en esta olimpiada con la representacién mas numerosa de su historia. Al igual
que habia indicado el embajador italiano, Elola también destaco los “motivos afectivos”
que rodeaban a esta cita, asi como las razones “de familia que unen a los dos pueblos,
y por motivos ademas religiosos”, como las principales causas por las que el COE se
habia comprometido en unos JJOO como nunca antes en la historia del deporte espa-
Aol (BODND n. 189, 05/1959, p. 7).

Atletismo, remo, baloncesto, boxeo, piraglismo, ciclismo, hipica, esgrima, futbol, gim-
nasia, hockey, lucha, natacién, pentatldn moderno, halterofilia, tiro olimpico y vela fue-
ron las especialidades deportivas en las que participaron miembros del equipo espanol.
Las respectivas federaciones se encargarian de seleccionar y preparar a los respectivos
deportistas, quedando la aprobacion definitiva en manos del COE. Se resaltaba en esta
olimpiada en que era necesario incidir en un “severo criterio de seleccién”, que por
otro lado todos los paises ya imponian dada la importancia que habian adquirido a nivel
internacional los Juegos. Subrayaban que “no se puede ir a aprender, sino a mostrar lo
que cada uno sabe y puede y hay que exigir a nuestros representantes, para alcanzar
el honor de serlo, la garantia de una clase y de una forma que asegure, en condiciones
normales rendimientos honrosos” (BODND n. 190, 06/1959, p. 10). Parecia que ya
empezaban a quedar lejanos los afos en los que la simple participacién en unos JJOO
de los deportistas espafnoles era sindbnimo de éxito.

Pese a las enormes dificultades a las que tenia que hacer frente en estos anos el depor-
te espanol y la ausencia de grandes nombres en el mundo del deporte a nivel interna-

cional, el COE tratd de mejorar la participacién espafnola tanto a nivel cuantitativo como
cualitativo. Para conseguir este objetivo se presentaron diez propuestas que trataban
de mejorar la preparacion de los deportistas con vistas a la olimpiada. Entre las medidas
que se plantearon, se podria destacar las referidas a la coordinacién con las distintas
federaciones, el plan de viaje, los uniformes o la participacion en la olimpiada cultural
que se organizaria en Roma. Pero por encima de las mencionadas, es interesante sena-
lar que el COE tratoé de inculcar a sus deportistas “el espiritu olimpico”, para lo que se
pensod en publicar unas notas que tuvieran como objeto el formar a los deportistas que
iban a participar en la olimpiada en “la significacion de las competiciones, anteceden-
tes, resumen de marcas, conocimiento geografico e historico de Roma, etc.” (BODND
n. 190, 06/1959, p. 10-11).

Al mismo tiempo, también se estaba preparando la participacién espanola en los Il Jue-
gos Mediterrdneos que se celebrarian en Beirut en 1959, para los que el COE creia que
Espana estaba obligada a participar por su situacién geogréfica, “el compromiso que
representa el haber llevado a efecto los segundos en Barcelona en el verano de 1955”,
asi como la importancia que tenia esta competicion para que el deporte espanol, “pues
alli es posible obtener destacados triunfos”. Finalmente participarian 86 deportistas en
las especialidades de atletismo, baloncesto, boxeo, ciclismo, esgrima, gimnasia, lucha,
natacion, tiro nacional y tiro al plato (BODND n. 192, 08/1959, p. 3).

En noviembre de 1959 Avery Brundage visité Espana y en la rueda de prensa que
concedié a los medios de comunicacion, al ser preguntado por las posibilidades del
deporte espanol, sehald que teniamos “organizadores magnificos, que obtendran bue-
nos frutos; en cuanto a los deportistas, si derrochan las energias que ... los bailadores
flamencos, facilmente llegaréan a campeones olimpicos”, aconsejando por ultimo que
era necesario “llevar el deporte a las escuelas, iniciado desde los cinco o seis anos”
(BODND n. 195, 11/1959, p. 2 y 32).

Después del periodo de cuatro anos, el COE procedié a su reorganizacién aprobando
sus estatutos a través de las reuniones que se celebraron a finales del mes de mayo
de 1960. El articulo segundo se centré en sefalar las diversas misiones que tendria
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este organismo: a) Fortalecer el espiritu olimpico en Espafa, mediante la adecuada
divulgacion técnico-deportiva, para difundir los principios fundamentales del deporte
amateur; b) Organizar la participacion espanola en los JJOO vy dirigir los programas de
preparacion preolimpica; c¢) Velar por el exacto cumplimiento de las normas y regla-
mentos olimpicos; d) Colaborar con las organizaciones deportivas oficiales y privadas
para la expansion del deporte; e) Coordinar y unificar cuantos esfuerzos se realicen en
Espana para el auge del Movimiento Olimpico, bajo los principios del amateurismo; f)
Supervisar las actividades de las federaciones que rigen deportes olimpicos, exigiendo
la aplicacién de las reglamentaciones técnicas internacionales, y g) Todas aquellas que,
respondiendo a los fines anteriores, tiendan a la difusion y exaltacién del ideal olimpi-
co (BODND n. 204, 08/1960, p. 6). Finalmente, 147 deportistas espanoles acudieron
a Roma’60, destacando la medalla de bronce conseguida por el equipo masculino de
hockey hierba. Elola-Olaso tratd de justificar los pobres resultados:

“Si pensamos un poco que, sin la muerte desgraciada, trdgica, de Blume y la también
desgraciada y trdgica de Pinto; sin la pérdida de ‘Fahnenkonig’, uno de los mejores o qui-
zd el mejor de los caballos de concurso, que dejo descabalado a nuestro mejor jinete, a
Goyoaga; sin la enfermedad del mejor de nuestros tiradores, Leon Gozalo; sin algunos
jueces totalmente parciales, como lo ha demostrado el propio Comité Olimpico Interna-
cional en las ultimas circulares que nos ha mandado, vemos que sin esas desgracias y sin
esos infortunios, seguramente Espania hubiera tenido una actuacion que se hubiera con-
siderado digna y, por lo menos, hubiera obtenido mds medallas que en cualquiera otra
ocasion” (BODND n. 209, 01/1961, p. 5).

Destacar también algunas medidas de gran interés que implementé el COE durante
este periodo, como por ejemplo la creacién en 1961 del Servicio de Divulgacion Técnica
Deportiva que tendria como principales funciones el “desenvolvimiento y expansion
del deporte olimpico en Espana, mediante los oportunos planes para realizar con in-
tensidad adecuada los programas de extension deportiva necesarios, a través de una
eficiente difusion”. Se nombré como jefe del Servicio de Divulgacion Técnica Depor-
tiva del COE a Antonio Valencia Remon, subdirector del diario Marca (BODND n. 211,

03/1961, p. 3). La Mutualidad General Deportiva creada ese mismo ano, también sera
una de las realidades que se insertardn dentro de una fase en la que se empezara a
primar un discurso que incide en elementos técnicos mas que ideoldgicos. Otra de las
decisiones que tomé la Comisién Permanente del COE en 1961, fue la difusion de la
experiencia adquirida en Roma’60 mediante la difusion de las grabaciones cinematogra-
ficas de los atletas espafnoles entre clubes, federaciones y asociaciones deportivas, asi
como la preparacién de los actos de homenaje al gimnasta Joaquin Blume: “acordar la
adquisicion del material cinematografico de cardcter técnico que recoja y extienda entre
los medios deportivos espanoles las ensenanzas de los Juegos de Roma. Concretar el
programa de los actos de homenaje a la memoria de Joaquin Blume” (BODND n. 212,
04/1961, p. 4).

Pero para conseguir desarrollar todos estos proyectos era fundamental contar con el
respaldo de la nueva Ley de Educacién Fisica aprobada en 1961, y que entre otros as-
pectos aumentaba del 10 al 22% los beneficios que la DND obtendria de las quinielas
(Santacana, 2011, p. 227). Respecto a la condicion del COE, la Ley senalaba de iure la
personalidad del COE, permitiéndole regirse “por sus propios Estatutos, conforme a las
reglas olimpicas y a la aprobacion del COl, estableciendo al mismo tiempo la proteccion
de los emblemas y denominaciones olimpicas” (BODND n. 221, 01/1962, p. 6). Igual-
mente, el texto especificaba en su articulo trigésimo sexto cudles serian las funciones
del COE, precisando que este organismo “coordinard e impulsara, a través de las fede-
raciones nacionales, el Movimiento Olimpico de Espana, actuando como drgano sobe-
rano y permanente para estimular y orientar la practica y preparacion de las actividades
deportivas que tengan representacion en los Juegos” (BODND n. 221, 01/1962, p. 10).

La ultima mencion que contenia el texto legal en relacién con el COE, hacia referencia
a la proteccion de la utilizacion del emblema del COl y las denominaciones de 'Juegos
Olimpicos’ y ‘Olimpiadas’: “Ninguna entidad, sociedad o colectividad de derecho publi-
co o privado podra utilizar el emblema de los cinco anillos entrelazados ... El uso de los
emblemas y denominaciones que se protegen por el presente articulo queda reservado
con carécter exclusivo al COE” (BODND n. 221, 01/1962, p. 10).
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[ASMEDALLAS NO'LLEGAN AL GO 105
JUEGDS ULIMPIEDS Dr 10KID o4

Como fase preparatoria para Tokio'64, el COE planted como escenario de pruebas para
medir el progreso de los deportistas espanoles los Juegos Iberoamericanos que se ce-
lebrarian que en Madrid durante el mes de octubre de 1962. La Comisién Permanente
del COE planificé desde junio de 1961, tanto el plan para la preparacion de los depor-
tistas como la organizacion del propio evento. Ademaés de los beneficios que daria a la
imagen internacional del pais la organizacién de los || Juegos Iberoamericanos, también
era una herramienta ideal para valorar las posibilidades de los deportistas espanoles
de cara a la cita olimpica: “Con especial interés se tratd, tanto por su importancia in-
trinseca racial y deportiva, como por su caracter de escalon preparatorio para el actual
periodo olimpico, de la organizacion de los Il Juegos Iberoamericanos” (BODNDn. 214,
06/1961, p. 4). La competicién se celebraria en el Estadio de Vallehermoso en Madrid e
inicialmente se centraria en las pruebas de atletismo, nataciéon, baloncesto y gimnasia.
Esta Ultima se desarrollaria si se contaba con una respuesta positiva de todos los paises
participantes.

La otra competicion internacional que permitiria a los deportistas espanoles mejorar su
preparacion para la olimpiada eran los |V Juegos Mediterraneos, que se celebraron en
Napoles del 21 al 29 de septiembre de 1963. El COE mostré, como tradicionalmente
llevaba haciendo desde la edicién de 1955, un gran interés en realizar un destacado
papel en esta competicién: “Se ha considerado la asistencia a los proximos IV Juegos
del Mediterraneo de Néapoles de aquellos deportes que ... han logrado una calidad no
solamente para los certamenes de Napoles, sino para que ellos les sirvan de confron-
tacion y confirmacion de las posibilidades olimpicas” (BODND n. 240, 08/1963, p. 27).
Juan Antonio Samaranch, vicepresidente del COE en ese momento, fue nombrado jefe
de la delegacién espanola que acudiria a Napoles.

En los JJOO de Tokio'64 participaron 53 deportistas espanoles, de los que Unicamente
tres fueron mujeres, reduciendo de forma considerable la cifra cuatro anos atras de
once. El 8 de enero se celebré el acto oficial de la invitacién por parte del embajador
japonés Morisaburo Seki al COE para participar. Elola-Olaso, como presidente, destacd
en su discurso que “Espana estd fuertemente unida al Movimiento Olimpico, que es-
trecha relaciones entre hombres y entre pueblos,; que los enlaza en la noble lucha del
deporte que tiene por consecuencia la mejoria y perfeccion no ya soélo de los individuos,
sino también de las naciones” (BODND n. 246, 02/1964, p. 26). El 9 de enero de 1964
se reuni6 el Pleno del COE para analizar los planes de preparacion olimpica y compar-
tirlos con los diferentes presidentes de las federaciones nacionales cuyos deportes
habian sido designados para participar en Tokio. El equipo espanol participd en nueve
especialidades deportivas: atletismo, boxeo, ciclismo, hipica, hockey, lucha, natacién,
tiro olimpico y vela, no consiguiendo ninguna medalla y Unicamente cuatro diplomas

olimpicos.

En marzo de 1965, Elola-Olaso analizé en el consejo de la DND la actuacién de los
deportistas espanoles en las Ultimas olimpiadas, destacando que este tipo de eventos
deportivos ya no era “la amable lucha de antano, en la que competian verdaderos afi-
cionados; ... estos procedimientos deben ser estimados en su valor para incrementar
el deporte espanol en lo que pueden ser utiles y no quiebren el concepto en que se
asienta el olimpismo”. Su discurso continuara incidiendo en las premisas que tenia que
seguir la preparacion y seleccion de los deportistas espanoles de cara a los Juegos de
verano e invierno de 1968 que se celebrarian en México y Grenoble:

“Esto no quiere decir, dijo el delegado nacional, que se vayan a conseguir muchas meda-
llas; el ocupar uno de los tres primeros puestos en una competicion de los cinco continen-
tes no es fdcil. Pero, mds que las medallas, importa la actuacién general y la demostra-
cion de progreso. Esto es lo que vale a la catalogacidn de los entendidos, y en este sentido
las actuaciones de nuestros deportistas en atletismo, ciclismo, y la del equipo de hockey
sobre todo, dieron la medida de espiritu de lucha y el evidente progreso del deporte espa-
7iol” (BODND n. 246,02/1964, p. 26).
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En octubre de 1965 Madrid acogio la 63 Sesién del COl, y las autoridades politicas y
deportivas nacionales aprovecharon este evento para sondear cémo verian los miem-
bros del COI una candidatura olimpica espanola. La respuesta positiva animé al COE a
embarcarse en el sueno de albergar unos JJOO en nuestro pais. En noviembre de 1965
el Ayuntamiento de Barcelona, con su alcalde Josep Maria de Porcioles a la cabeza, pre-
sentd al COE su proyecto para albergar los Juegos de 1972 (Simén, 2014). A mediados
de diciembre, de forma inesperada, Madrid decide también presentar su candidatura
olimpica (Abc, 26/12/1965, p. 103).

Esta decisiéon obligd a tratar de reducir cierto malestar que existia entre los represen-
tantes catalanes incluyendo Barcelona como sede de las pruebas olimpicas de vela (Si-
maon, 2014). El 29 de diciembre, el secretario general del COE, Jaime San Roman, junto
con el coronel De Benito, jefe del Servicio de Planificacion Deportiva visitaran el cuartel
general del COIl en Lausana para hacer entregar al secretario general, Albert Mayer, el
dosier oficial de la candidatura espafnola. Madrid tuvo que luchar con duros competido-
res como las ciudades de Munich, Detroit y Montreal. El proyecto olimpico conté con
el apoyo de la propia DND vy, sobre todo, del Ministerio de Asuntos Exteriores, aunque
dentro del propio Gobierno de Franco varios ministros mostraron dudas respecto a los
costes econdmicos que supondria la aventura olimpica. Por este motivo, el documento
que prepard la comision interministerial creada por orden del Consejo de Ministros
con el objetivo de preparar los informes sobre las inversiones y gastos que generaria
la organizacion de los Juegos, no fue aceptado hasta poco antes de la celebracion en
Roma de la Asamblea del COI en la que se elegiria la ciudad organizadora, solicitando
reiteradamente que se redujeran los gastos e inversiones.

Las dudas que rodearon a la candidatura espafnola provocaron que finalmente fuera
Munich la ciudad elegida para albergar los Juegos Olimpicos de 1972. Las declaracio-
nes del propio Elola-Olaso confirmando que la “candidatura nunca ha estado retirada”,
y que unicamente se habian “estado estudiando seriamente, durante varios meses,
todas las posibilidades que dieran absoluta garantia de que la organizacion de las Olim-
piadas en Espana fuesen lo mas perfectas posible”, no pudieron evitar que el proyecto
de Madrid perdiera gran parte de sus posibilidades de ser elegido por los miembros del
COlI (Simdn, 2013, p. 232).

JUAN ANTONIC SANAARANCK, NUEVD PRESIDENTE DEL Ot

A finales de 1966 presentaba su dimisién el presidente del COE y delegado nacional,
José Antonio Elola-Olaso, quien serfa sustituido por Juan Antonio Samaranch. Como
maximo dirigente deportivo, los principales objetivos de Samaranch estaban centra-
dos en tratar de conseguir que realmente la practica de la actividad fisica y deportiva
se integrara en el tejido social, independientemente del lugar de residencia y el poder
adquisitivo de los espanoles. En su discurso de despedida, Elola mencioné el progreso
del deporte en los ultimos anos de su mandato, reconociendo al mismo tiempo sus

posibles errores y deseando suerte a su sucesor en la DND y en la presidencia del COE:

“Que todavia falta mucho por hacer. Que en el camino recorrido hemos cometido errores.
Elprimero en no dudarlo soy yo, y me inculpo a mi mismo de los fracasos. Pero aliento la
esperanza que tu, Juan Antonio Samaranch, vas a continuar y perfeccionar la obra. El
testigo y la antorcha encendida que yo recogi, no de la mano, sino del espiritu de mi he-
roico antecesor, general Moscardd, te la entrego con esa confianza, con esa conviccion. Tu
Juventud, tu preparacion, tu inteligencia, tu pasion por el deporte, y, sobre todo, tu afdn

de servir a Espaiia, aseguran que tu obra serd fecunda” (BODND n. 281, 01/1967, p. 6).

Por su parte, Samaranch menciond en ese mismo acto los objetivos principales que
impulsarian su programa, sefalando entre otros aspectos que “estrecharemos atin mas
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las relaciones internacionales y de manera especial con el COI, procurando la maxima
incorporacion de nuestros federativos en los Organismos deportivos mundiales y euro-
peos” (BODND n. 281, 01/1967, p. 6). La etapa de Samaranch en la DND-COE puede
ser definida a grandes rasgos como un periodo en el que se buscé el promocionar e
impulsar la practica deportiva, teniendo como referencia las directrices generales que
desde el Consejo de Europea habian impulsado el concepto de ‘deporte para todos'.

Samaranch centré también buena parte de sus esfuerzos en el aumento de las ins-
talaciones deportivas en todas las regiones espanolas, una de las grandes carencias
que desde principios del siglo XX se habian evidenciado y que le permitiria conseguir
cambiar la imagen de los pueblos y ciudades a base de dotarlos de infraestructuras de-
portivas minimas que posibilitaban el desarrollo de base. El presidente del COE también
pondrd en marcha la campana ‘Contamos Contigo’, con la que se buscaba fomentar la
concienciacién deportiva en el pais y los beneficios que la actividad fisica y deportiva
tenia en la poblacion espanola. Otro destacado logro de Samaranch fue la creacion del
Instituto Nacional de Educacién Fisica (INEF) en 1961, como centro para formar a los
futuros profesionales de la actividad fisica y el deporte.

En octubre de 1967 Avery Brundage visité Espana para entregar al COE el Trofeo Bona-
cossa correspondiente al aho 1965, como premio a los trabajos realizados por este co-
mité nacional con motivo de la 63% Sesion del COl celebrada en Madrid. En las palabras
que dirigié a los miembros del COE senalé que “he oido decir que algunos sectores
espanoles estan ligeramente descontentos porque Espana no conquista medallas de
oro en las Olimpiadas. A ellos y a todos les diré que este Trofeo es mas importante que
las medallas. Las medallas se consiguen en la pura competicion, pero trofeos como
éste se ganan por la dificil y mds importante labor del desarrollo deportivo.”

105 JUEGOS OLINPICOS DE MEXED: A
ANTORCHA PISA SUELD ESPANOL

El 2 de junio de 1967 el representante del Comité Olimpico Mexicano, Marte R. Gémez,
hizo entrega de la invitacion oficial para asistir a los Juegos Olimpicos de México a Juan
Antonio Samaranch, a quien también acompanaban en el acto oficial Jaime San Roman,
secretario del COE, José Maria Cagigal, director del INEF y Anselmo Lépez, como miembro
del COE. Marte reconocia en su discurso que “los Juegos Olimpicos de Meéjico se celebra-
ran en 1968 con la colaboracion de ustedes, con la participacion de ustedes, son en buena
parte sus propios juegos”. Samaranch agradecié la invitacion, destacando que lo dichoso
que se sentia “al recibir personalmente la invitacion de vuestras manos para que vayamos
a Meéjico, o, por mejor decir para que volvamos a una tierra querida, en la que nuestras ban-
deras hondearan juntas” (Abc, 3/06/1967, p. 111). Espana acudio a la cita olimpica con 124
deportistas (Unicamente dos mujeres), que no consiguieron ninguna medalla en las once
especialidades deportivas en las que participaron.

Uno de los aspectos maés interesantes de estos JJOO en relacion con la participacion
espanola fue el paso de la antorcha olimpica en su viaje hasta México por nuestro pais.
El 17 de abril de 1968 la Comision Ejecutiva del COE “decidié que Don Rafael Cavero,
presidente de la mencionada Federacion [de Atletismo], sea la persona encargada y
responsable de todo lo que concierne al paso por nuestro pais de la citada antorcha”
(BODND n. 297, 05/1968). En agosto de ese mismo ano, Cavero informaba a los miem-
bros del COE del recorrido de la antorcha por territorio espanol: “La antorcha sera
recibida en Barcelona vy, tras pasar por Lérida, Zaragoza, Madrid, Toledo, Navalmoral de
la Mata, Trujillo y Sevilla, arribard a Puerto de Palos”. En Palos, el hijo mayor del duque
de Veragua, descendiente directo de Cristobal Coldn, la embarcé en una fragata de la
Marina espanola, “que la llevara a la isla de la Gomera y a San Salvador, para entregarla
al Comité Olimpico de Bahamas y luego al de Meéjico, para su traslado a Veracruz y
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posteriormente a la capital mejicana” (BODND n. 300, 08/1968, p. 7-8). El recorrido por
Espana de la antorcha transcurrié por 1.200 kilémetros, habiéndose previsto para los
relevos un contingente de 1.400 atletas. Conrado Durantez, quien en 1961 habia sido
designado por el COE para representar a Espana en la primera sesién de la Academia
Olimpica Internacional en la Antigua Olimpia, fue el representante espanol encargado
del traslado del fuego a tierras mexicanas (Durantez, 2013, p. 220-245).

A CIAPA DE JOAN GICH BEC EN e CO: (Dc T970A
1975): LA CONTINUIDAD DL PROYEGTD Dk SAMARANCK

En diciembre de 1970 Samaranch presentaba oficialmente su dimisién como presi-
dente del COE dejando su puesto a Joan Gich Bech de Careda, quien seguird com-
patibilizando este cargo con el de delegado nacional (La Vanguardia, 13/12/1970, p.
65). En enero de 1974 Abc recordaba en sus paginas el nombramiento de Gich como
delegado nacional en septiembre de 1970. Ante los rumores que habian surgido sobre
la posibilidad de un cambio en la direccién de la méaxima institucion deportiva del pais,
el diario destacaba que, pese a que debidé sustituir a “un hombre que habia causado un
fuerte impacto en el deporte nacional” como Samaranch, y que desde algunos dmbitos
se le habia recibido con cierta reserva al llegar al cargo después de formar parte de la
directiva del F.C. Barcelona, tres anos después Abc reconocia que el transito habia sido
“indoloro ... sin sobresaltos, sin rotura violenta de cosas establecidas”. El periddico
destacaba que sus principales virtudes eran “su recia personalidad de hombre cultivado
en ramas artisticas, de buen conversador, de excelente comensal, de captador rapido
de ideas y ambientes, y su presencia por las provincias consolidé el criterio de que las
riendas del deporte espanol estaban en excelentes manos” (Abc, 25/01/1974, p. 46).

La etapa en la presidencia del COE de Joan Gich Bech estuvo en linea con la de su pre-
decesor, intentando ampliar la practica del deporte en Espana potenciando la educacién

fisica en &mbitos tan importantes como el de la escuela. En la ceremonia oficial de su
nombramiento, el propio Gich destacaba su intenciéon de proseguir la labor iniciada por
Samaranch. Pedia poder trabajar, solicitando la ayuda de todos y que al final de su man-
dato se le juzgase, al mismo tiempo que precisaba que sus objetivos principales serian
“el desarrollo de la educacion fisica y el afianzamiento del deporte espanol, dentro y
fuera de Espana” (Abc, 17/09/1970, p. 61).

La preparacion para los Juegos de Munich'72 y los VI Juegos Mediterrdaneos que se ce-
lebrarfan en octubre de 1971 en Esmirna (Turquia) eran las primeras grandes citas inter-
nacionales que el COE debia afrontar. Para Gich, estas competiciones eran de gran im-
portancia por su transcendencia e impacto internacional, lo que obligaba a “multiplicar
nuestros esfuerzos para tratar de mejorar, si ello es posible, los resultados obtenidos en
olimpiadas anteriores”. El presidente del COE aseguraba a todas las federaciones que
los planes trazados para la preparacion olimpica se iban a seguir en su desarrollo pre-
visto (Abc, 22/12/1970, p. 69). En 1974 Gich informaba tras un estudio del COl, el COE
habia decidido presentar la candidatura espanola para celebrar en Madrid la reunién del
Comité Ejecutivo del COl, a la que como era habitual asistirian los representantes de
los comités nacionales de todo el mundo. El gran atractivo que este acto tendria para
los espanoles era la presentaciéon de Samaranch como candidato a una de las vicepre-
sidencias (BODND n. 375, 11/1974, p. 3-4).
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[ANEDALLADE 050 D PROUITOTY 03

JUEGOS OLIMPICOS DE MONICH 72

Espana se present6 a los JJOO de Sapporo con tres deportistas, Conchita Puig Barata,
Aurelio Garcia Oliver y Francisco ‘Paquito’ Fernandez Ochoa. Este ultimo conseguira
el éxito méas importante del deporte olimpico espanol durante el franquismo, al lograr
imponerse en la prueba de eslalon de esqui alpino y conseguir la medalla de oro. Hasta
hoy en dia, ningun otro deportista espanol ha logrado otra medalla de oro en unos Jue-
gos Olimpicos de invierno. El enorme impacto que generd en la opinién publica este
triunfo, condujo a que el COE se decidiese a designar a Fernandez Ochoa como porta-
dor de la bandera en la ceremonia de apertura de los Juegos de Munich.

La participacién espafnola en la olimpiada estarda compuesta por 123 deportistas (118
hombres y 5 mujeres), que compitieron en 15 especialidades deportivas. Destacar la
medalla de bronce del boxeador Enrique Rodriguez Cal, en la categoria de peso se-
mi-mosca y los cuatro diplomas olimpicos del atleta Mariano Haro, los boxeadores An-
tonio Rubio Fernandez y Juan Francisco Rodriguez Méarquez, y el tirador Jaime Gonzalez
Chas™. Meses mas tarde, la valoracion que el COE realizé destacaba el éxito de Paquito
hasta el punto de que se solicitdé a Correos la emision de un sello conmemorativo, mien-
tras que se prefirié no incidir en los resultados mas discretos cosechados en el resto de
competiciones olimpicas (Abc, 14/02/1973, p. 71).

La presidencia de Joan Gich apenas supuso cambios considerables en el funciona-
miento del COE. De hecho, la visita del presidente del COI Lord Killanin a Madrid vy
Barcelona en 1974 fue uno de los episodios mas destacables de su mandato, como
destaca Conrado Durantez. Una visita donde se visitaron las sedes del COE vy el INEF

9 Ademas, el ciclista Jaime Huélamo finalizé tercero en la carrera de carretera de Mdnich’72, pero el COI lo desposeyd de la medalla de
bronce por dar positivo en una sustancia entonces considerada dopante, la coramina.

y las instalaciones deportivas de Montjuic (Durantez, 2013, p. 280-285). La ascenden-
cia de Samaranch en el olimpismo espafnol era tan indiscutible que, ademas de por el
presidente del COE, él siempre estuvo acompanando a Lord Killanin durante su visita
a Espana. Esa ascendencia quedo plasmada en el homenaje que el COE organizé en
honor de Juan Antonio Samaranch a finales de 1974 para celebrar su nombramiento
como vicepresidente del COl (Duréntez, 2013, p. 285-286).

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD

139



140

ArEENCIA

Fuentes

Boletin Oficial de la DND de F.E.T.y de las J.0.N.S.
(BODND).

Hemeroteca del Abc.

Hemeroteca de E/ Mundo Deportivo.

Hemeroteca de La Vanguardia.

Bibliografia

Duréntez Corral, C. (2013) E/ Centenario del Comité Olim-

pico Espafiol: un siglo de Olimpismo, Madrid: COE.

Santacana Torres, C. (2011) ‘Espejo de un régimen.
Transformacion de las estructuras deportivas y
su uso politico y propagandistico, 1939-1961', en
Pujadas X. (ed.). Atletas y ciudadanos: historia
social del deporte en Espafia, 1870-2010. Madrid:
Alianza Editorial.

Simén Sanjurjo, J.A. (2014) ‘Los Juegos Olimpicos de
Franco: un anélisis de la candidatura frustrada de

Barcelona‘72', en Citius Altius Fortius, vol. 7(1), pp.

123-146.

Simén Sanjurjo, J.A. (2013) ‘Madrid'72: relaciones
diplomaticas y Juegos Olimpicos durante el fran-
quismo’, en Movimento, vol, 19(1).

™ Pau Negre (mano derecha de Samaranch), Ibarra Mac-Mahén y el alcal-

de barcelonés Porcioles conversan con Avery Brundage durante la visita
del presidente del COI a Espafia en 1967, un afio después de fracasar los

anhelos olimpicos de Madrid y Barcelona.



V4

AITULD

Una nueva etapa
democratica:
modernizacion del
COI: tras la Transicion
(desde 1975)




/[\

Los respectivos presidentes del COE y del COI, Ferrer Salat y Samaranch, en el acto

de inauguracion del madrilefio Estadio de La Peineta (actual Metropolitano) en 1994.

La muerte del dictador Francisco Franco el 20 de noviembre de 1975 abrié el complejo
periodo de la llamada transicion democratica. Tras la dimision del Ultimo Gobierno franquis-
ta, encabezado por Carlos Arias Navarro, la llegada de Adolfo Suérez a la presidencia del
Gobierno dio paso a la aprobacién de la Ley Fundamental para la Reforma Politica por las
Cortes franquistas en enero de 1977, que suprimia el Movimiento Nacional (FET y de las
JONS) como partido Unico y daba inicio a la construccién de un nuevo estado de derecho
basado en una monarquia parlamentaria. La transformacién de la sociedad espanola hacia
una democracia moderna supuso también una etapa de renovacion absoluta de las estruc-
turas del deporte espanol y, en consecuencia, de un COE que emprendia su camino hacia
su total independencia de la administracion estatal. A mediados de julio de 1975, Joan
Gich Bech de Careda cedia la presidencia de la Delegacion Nacional de Educacion Fisica y
Deportes y del COE al abogado Tomés Pelayo Ros, quien estuvo a su frente de forma tran-
sitoria hasta septiembre de 1976%. En su corta etapa de pocos meses, Pelayo Ros abogd
por la necesidad de una profunda restructuracion del deporte espanol que en buena parte
se realizd durante el mandato de su sucesor?'.

PRESIDENEIA OE BENITO CASTEJON (OF 1976 A 1980

A lo largo de los més de tres anos que duré el mandato de Benito Castején fue cuando
realmente se llevé a cabo una buena parte de la transformacion estructural del deporte
espanol. Entre abril y agosto de 1977, la DND, principal érgano de gobierno del deporte
espanol, se transformd mediante un real decreto y sucesivos decretos ley primero en
Direccion General, luego en Centro Superior y finalmente en el vigente Consejo Supe-
rior de Deportes?2. En junio de 1977 se celebraron las primeras elecciones generales

% Durante esta presidencia, Espafia participd en Montreal’76 con 103 hombres y diez mujeres, consiguiéndose dos platas en vela (Antonio
Gorostegui y Pedro Luis Millet) y piragtiismo (José Maria Esteban, José Ramon Lopez, Herminio Menéndez y Luis Gregorio Ramos). En
Innsbruck’76 participaron sélo cuatro esquiadores.

2'Las secciones de este capitulo estan configuradas segun las distintas presidencias del COE que se han sucedido en el periodo estudiado.

2] a DND se transformaba, primero, en una Direccion General de Educacion Fisica y Deportes en abril de 1977 (mediante el Real Decreto
596/1977), posteriormente en el Centro Superior de Educacion Fisica y Deportes en mayo de 1977 (Decreto 1119/1977) y, a partir del 27 de
agosto con el Decreto 2258/1977, en el Consejo Superior de Deportes (CSD).
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de las que resulté el Gobierno formado por la UCD. Afo y medio después, el 6 de
diciembre de 1978, la nueva Constitucién Espanola era aprobada en referendo. En su
articulo 43.3 la nueva Constitucién proclamaba sobre el deporte: “ Los poderes publicos
fomentaran la educacion sanitaria, la educacion fisica y el deporte. Asimismo, facilitaran
la adecuada utilizacién del ocio.”

Castejon era partidario de que el maximo responsable politico del deporte espanol lo
fuera también del COE para garantizar la unidad del deporte. Es por ello que, pese a ser
su presidente por designacion, presentd su dimision y a la vez su candidatura a la ree-
leccion para conseguir el refrendo necesario. Hubo un segundo candidato, el vicepre-
sidente de la federacion de yudo Rafael Martin Pefa, pero la votacion fue concluyente:
33 votos a favor de Castejéon por uno de Martin Pefa, un nulo y una abstencion. Pudo
haber un tercer aspirante que abogaba por la separacién de ambos cargos, Manuel He-
rrero, pero no pudo ni siquiera presentarse al no ser admitido como miembro del COE
(El Pais, 19/06/1977).

Durante su mandato destaca la revision de los estatutos y la creacion de diferentes
comisiones de trabajo en el seno del COE a las que, ademads de sus miembros, podian
incorporarse aquellas personas que pudieran aportar su experiencia y conocimientos
en el mundo del deporte y el olimpismo. En diciembre de 1977 se celebré la primera
Asamblea del Deporte Espanol de cuyos debates surgieron nuevas ideas y plantea-
mientos sobre el futuro del deporte en nuestro pais. También se disefaron los primeros
programas de promocioén y planificacién deportiva y, lo mas importante, tras arduas
negociaciones quedd definido el marco del proyecto de la Ley de Educacién Fisica y
Deportes cuya aprobacioén y posterior desarrollo quedaba a cargo de su sucesor (Aba-
dia, 2010). Castejon cesé como responsable del CSD en enero de 1980 y en abril dejé
también la presidencia del COE.

4

PRESIDENCIA Dt JESUS RERMIDA (Dc 1560 A 136

Nombrado el 25 de enero de 1980 por el ejecutivo de la UCD al frente de la direccion
general del CSD, en mayo del mismo afno fue elevado al rango de secretario de estado.
Jesus Hermida asumié también la presidencia del COE el 12 de mayo, refrendado por
su Asamblea con 52 votos a favor, dos en contra, dos en blanco y un nulo. Durante su
etapa se aprobd la Ley General de la Cultura Fisica y del Deporte de 1980 (Ley 13/1980).
Esta primera gran ley reguladora del deporte espanol en democracia definia al CSD
como un ‘organismo auténomo’ dependiente del Ministerio de Cultura que ejercia las
funciones atribuidas a la administraciéon general del Estado, con independencia de las
competencias que tuvieran o pudieran tener otras administraciones publicas (es decir,
la local y la autondmica). La seccion 4° de la Ley estaba consagrada al COE, garantizan-
do que el olimpismo espanol dependia totalmente del COl y no de la estructura estatal:

“El Comité Olimpico Espatiol es un organismo sin fines de lucro con personalidad juridi-
ca, capacidad de obrar y patrimonio propio, constituido de acuerdo con los principios y
normas del COIL El COE tiene por objeto el desarrollo y perfeccion del Movimiento Olim-
pico y del deporte aficionado en colaboracion con las federaciones espatiolas, estimulan-
do y orientando la prdctica y preparacion de las actividades que tengan representacion
enlos JJOO. Corresponde al Comité Espaiiol la representacion de Esparia ante el COI la
difusion de la idea olimpica y la organizacion e inscripcion de la participacion espaiiola
en los JJOO ... El COE se rige por sus estatutos y reglamentos, debidamente aprobados
por el COI” (Ley 13/1980, articulo 4°).

Precisamente, el dia en que JesUs Hermida tomaba posesién como nuevo presidente
del COE era inicialmente el previsto para que se decidiera si Espana secundaba el boi-
cot a los Juegos de Moscu'80 impulsado por Estados Unidos. Sin embargo, a peticién
del vicepresidente del COIl Juan Antonio Samaranch, entonces embajador de Espana
en la Unién Soviética, la Asamblea aprobd retrasar la votacion al dia 23 a la espera del
resultado que diera el Ultimo intento del presidente del COl, Lord Killanin, de revertir la
situacion en su reunion del 22 de mayo con el presidente estadounidense Jimmy Carter
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que resulto del todo infructuosa. Aquel mismo dia, la oficina de informacién diplomatica
emitié un comunicado en el que el Gobierno espanol desaconsejaba la participacién en
los Juegos, pero dejaba la decisidon en manos del COE. Se trataba de una nota respal-
dada por declaraciones de Marcelino Oreja, ministro de Asuntos Exteriores, y de Juan
de la Cierva, de Cultura y Deporte. De hecho, era un ‘no pero si’ ya que se percibia un
sentir mayoritario que era partidario de acudir a Moscu. La noche del 22 al 23 fue larga
porque los teléfonos echaron humo y en la que Juan Antonio Samaranch contactd con
numerosos presidentes de federacién, sabedor de que su candidatura a la presidencia
del COI dependia de la decision. Un 'no” a Moscu’80 hubiera significado el fin de su
candidatura justo cuando ésta comenzaba a cobrar notable fuerza.

La votacién decisiva tuvo lugar en la manana del dia 23 acudiendo a votar 29 miembros
de los 36 que tenfan derecho a voto. De los siete ausentes, cinco eran presidentes de
federacion y el de la de futbol se persond para dejar el voto en un sobre (no se tomé en
cuenta dada su ausencia en el momento de la votacion). El resultado, anunciado poco
después del mediodia por el secretario general del COE, Anselmo Lépez, no ofrecid
dudas: 18 votos a favor y 11 en contra. Al ser el dia previo al cierre de la inscripcién,
se aprobé competir en Moscl'80 en un total de 18 deportes?®. Para una posterior reu-
nién con el Gobierno se dejaron los detalles relativos al tema del himno y la bandera,
que acabd siendo blanca con el escudo del COE (Palacios et al., 2016, p. 24). En enero
de 1982 fue aprobada una modificacion parcial de sus estatutos por la cual se daba
derecho a voto a todos los miembros del COE y se creaba una junta de federaciones
de deportes olimpicos, cuyas principales funciones serian las de aprobar los planes de
preparacion y todo lo relativo a la confeccién del equipo olimpico espanol.

El 28 de octubre de 1982 el PSOE logré una abrumadora mayoria en las elecciones
generales cerrando la etapa de gobierno de la UCD. Pese a que los socialistas en la
oposicién habian sido muy criticos con la confusa situacion relativa a la presidencia del
CSD vy el COE, en sus primeros anos en el Gobierno no cambiaron su postura. El 15 de
diciembre de 1982, con el respaldo de los ministros Narcis Serra y Ernest Lluch, Roma
Cuyas fue nombrado secretario de estado para el deporte.

PRESIDENCIA OE ROMA CUVAS OF 1983 A 1984

Jesus Hermida debié ceder y dejar también su cargo al frente del olimpismo espanol,
por lo que Roma Cuyas también se convirtié en presidente del COE el 11 de enero de
1983 con el aval de Samaranch vy las federaciones olimpicas. Superaba por 50 votos a
29y 7 abstenciones a su oponente, Jaime Lopez Amor?*. Esta presidencia era funda-
mental para cohesionar el apoyo institucional a la candidatura olimpica de Barcelona.
Curiosamente, a su llegada al COE, Cuyas, autor del primer estudio sobre la aptitud de
unos Juegos Olimpicos en Barcelona, se encontré con una auditoria encargada por su
predecesor Hermida que venia a decir todo lo contario considerando que la candidatu-
ra era inviable. Ante tal tesitura, Cuyas opt6 fue no hacerse cargo de ella e ignorarla.
Tras los perceptivos pronunciamientos aprobados por el Ayuntamiento de Barcelona,
la Generalitat de Cataluna y el Congreso de los Diputados, més el imprescindible aval
del Gobierno, el 21 de diciembre de 1983 el COE aprobaba presentar la candidatura de
Barcelona a los JJOO de verano de 1992. A su vez, para no dificultar ésta, descartaba
presentar candidatura a los JJOO de invierno para los que, en una pugna no exenta de
polémica, se habian postulado Jaca y Granada, como ya habia sucedido en 1969 para
los JJOO de 1976.

La llegada del PSOE al Gobierno auguraba aires de renovacion en el deporte espanol,
pues se daba por hecho que las presidencias del CSD y del COE acabarian por separar-
se y se vislumbraba una amplia reforma en el &mbito federativo (eran varias las fede-
raciones cuyos presidentes llevaban varios anos en el cargo). A instancias del CSD, el
28 de marzo de 1984 el Consejo de Ministros aprobd el Real Decreto 643/1984, sobre
las estructuras federativas deportivas espanolas que, entre otros aspectos, limitaba en

% Al final, 146 espafioles y nueve espaiiolas compitieron en suelo soviético. Los regatistas Alejandro Abascal y Miquel Noguer se alzaron
con el oro en la prueba Flying Dutchman; el marchador Jordi Llompart, los piragiiistas Herminio Menéndez y Guillermo del Riego y el equipo
masculino de hockey consiguieron tres medallas de plata, y David Lopez-Zubero (natacion) y Herminio Menéndez y Luis Gregorio Ramos
(de nuevo piragiiismo) obtuvieron sendos bronces. Antes, en Lake Placid’80, participaron cinco hombres y tres mujeres de nuestro pais.

# Lopez Amor, prestigioso arquitecto, fue director general de Educacion Fisica y Deportes (1979/82) y vicepresidente primero del COE (1979/83).
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su articulo 7.3 a tres mandatos el tiempo que un presidente de federacion deportiva
podia estar en el cargo: “Quien hubiera ostentado ininterrumpidamente tal condicion
durante los tres periodos inmediatamente anteriores, cualquiera que hubiere sido la
duracion efectiva”. Conocido popularmente como el decreto ‘anti-Porta’?, la decision
gubernamental provocé la rotunda oposicién de la mayoria de las federaciones porque
la consideraban un acto de intervencionismo por parte de la administracion y denuncia-
ban no haber sido consultadas.

Paralelamente al recurso que las federaciones interpusieron en contra del decreto (las
mismas que un ano antes habian apoyado a Cuyas para asumir la presidencia del COE),
éstas dieron todos los pasos necesarios para la convocatoria de un asamblea extraor-
dinaria en la que, con el argumento de la invasién de competencias por parte de la
administracion y de defender la independencia de COE, se cuestionaba su continuidad
al frente del olimpismo espafol ante la evidente incompatibilidad entre las presidencias
del CSD vy el COE. Celebrada el 28 de junio de 1984, la asamblea del COE aprobo reti-
rarle la confianza. En una primera votacién, apoyada por 52 a favor 19 en contra, seis
en blanco y un nulo, y en una segunda, refrendada por 50 votos a favor y 24 en contra
y cuatro abstenciones, se aprobd su inhabilitacién como presidente, convocandose un
pleno para el 17 de julio en el que seria elegido el nuevo presidente y los componen-
tes del ejecutivo (El Pais y La Vanguardia, 29/06/1984)%. Roma Cuyas siguié al frente
del CSD hasta enero de 1987 en que pasé a formar parte de la Comisién Ejecutiva del
COOB’'92, siendo remplazado por Javier Gémez Navarro.

% Pablo Porta Mussons (1923-2009), tras ocho afios como vicepresidente, presidio la Federacion Espafiola de fatbol de 1975 a 1984. Ese
afio, cumplido su tercer mandato, no pudo presentarse a la reeleccion. La clausula que le impidi6 ir a un cuarto mandato y afect a otros
presidentes desaparecio del ordenamiento deportivo en 1996. Porta fue también miembro de la Comision Ejecutiva de la FIFA (1978/1990).

% Se plante6 una tercera votacion para la exclusion de Cuyas que no llegé a realizarse al ser apoyado unanimemente el argumento de Lopez
Amor de que lo que estaba en cuestion no era la persona de Cuyas sino la incompatibilidad de funciones entre la presidencia del CSD y el COE.

PRESIDENEIA OE ALFONSD DE BORBON OF 1984 A 1967

Destituido Cuyas y convocadas las elecciones el 17 de julio de 1984, Alfonso de Borbén
Dampierre, duque de Cadiz, fue elegido nuevo presidente del COE por escaso margen
al obtener 29 votos por 28 para el juez y académico Conrado Durantez Corral?’ y 25 para
Jaime Lépez Amor. No cabe duda de que en el apretado resultado influyé su condicién
de noble, su vinculacién familiar con el rey Juan Carlos | y su matrimonio con la nieta de
Franco. El presidente electo estaba al frente de la Federacién Espafnola de Esqui desde
1977 y habia ocupado una de las vicepresidencias del COE en la etapa de Benito Cas-
tejon. Por primera vez desde la Guerra Civil el presidente del COE no seria el maximo
responsable politico del deporte espanol, recuperando el organismo una independencia
efectiva respecto al Gobierno?. Su presidencia estuvo caracterizada por tensiones in-
ternas por la aprobacion de unos nuevos estatutos y por los progresos no exentos de
dificultades del proyecto de la candidatura de Barcelona’92 vy, tras su eleccion como
sede olimpica, de las complejas negociaciones para la constitucion del COOB'92 del
cual el COE era una de las cuatro instituciones componentes.

Uno de los momentos complicados fue el escrito presentado por 18 federaciones rei-
vindicando un cambio de estructuras para que sélo formaran parte del COE las fede-
raciones de deportes olimpicos. Ello generé la rotunda oposicién de las no olimpicas
haciendo un llamamiento a la unidad para no perjudicar la candidatura de Barcelona.
En esta etapa, la institucion fijo su sede en la madrilena calle Nunez de Balboa, n° 120,
y consiguié una mejora en las fuentes de financiacién. Una vez presentados los nue-
vos estatutos al COI, ante las muchas presiones internas y la dimisién en bloque de

7 Conrado Duréntez fue el fundador en 1968 de la Academia Olimpica Espafiola que preside desde su creacion, como se describe en el
capitulo 15. Durante mas de tres décadas ha sido miembro de la Comision de Cultura y Educacion Olimpica del COI (1981/2014).

% La participacion en Los Angeles'84, con 179 deportistas espafoles, se saldd con un oro (Luis Doreste y Roberto Molina en vela), dos
platas (Luis Maria Lasurtegui y Fernando Climent en piragiiismo y la seleccion de baloncesto) y dos bronces (Narcisco Suarez y Enrique
Miguez en remo y José Manuel Abascal en atletismo).
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la Comisién Ejecutiva, Alfonso de Borbén anuncié el 3 de marzo de 1987 su dimisiéon
convocando elecciones para el 27 de mayo de aquel ano. A la cita electoral concurrie-
ron tres candidatos: el presidente de la Federacién Espanola de Vela Arturo Delgado,
el ex secretario general del COE y presidente de la Federacién de Piraglismo, Manuel
Fonseca, y el dirigente empresarial barcelonés Carlos Ferrer.

PRESIDENCIA Dt CARLUS Fesncn SALAT (0 146/ A T336)

Carlos Ferrer Salat era miembro del COE por su condicion de miembro del COIl des-
de 1985 en que, con el aval de Samaranch con quien estaba muy bien relacionado,
fue cooptado en la 90% Sesién en Berlin, con lo que Espana recuperaba un segundo
miembro tras la renuncia del veterano Ibarra Mac-Mahon, quien pasé a ser miembro
honorario. Aunque inicialmente Arturo Delgado se perfilaba como el candidato favorito,
lo cierto es que llegada la votaciéon Ferrer cosechd 184 votos (obteniendo mayoria ab-
soluta) por los 71 de Manuel Fonseca, 14 de Arturo Delgado y siete en blanco. De este
modo, el mayor acontecimiento de toda la historia del olimpismo espanol, los JJOO de
1992 en la Ciudad Condal, se organizaron y desarrollaron contando con un barcelonés
presidiendo el COl y otro al frente del COE.

Debido a esta presidencia, también le correspondié ocupar una de las cuatro vicepre-
sidencias del COOB'92. Era un periodo de estabilidad en el olimpismo espanol que
redundd en la organizacién olimpica. Ademas de suponer el mayor hito de la historia
deportiva espanola, Ferrer Salat apoyaba que Barcelona’92 fuese una herramienta para
conseguir un legado urbanistico y econémico local. El presidente del COE, centrado en
gestionar un ambicioso plan deportivo y de patrocinadores para incrementar el poten-
cial deportivo espanol de cara a los JJOO, defendia que el Ayuntamiento de Barcelona
dirigiese la regeneracién urbanistica del litoral, porque “hay que hacer una preparacion
de la costa. Naturalmente, habilitar y preparar todo el suelo, su saneamiento, hay que
reconducir los ferrocarriles por subterraneo” (Ferrer Salat, 1990, p. 41).

El 15 de octubre de 1990 se aprobd la Ley del Deporte (Ley 10/1990), que sustituia a
la Ley General de Cultura Fisica y Deporte de 1980. Su titulo 5° estaba consagrado a
definir la propia naturaleza del COE en los siguientes términos: “es una asociacion sin
fines de lucro, dotada de personalidad juridica, cuyo objeto consiste en el desarrollo
del movimiento olimpico” (Ley 10/1990). De forma novedosa, también dedicaba un
punto al deporte paralimpico y a un futuro Comité Paralimpico Espafiol que aun no
existia?®. Esta legislacion también atendia un aspecto clave, el econdémico, pues es-
tablecia que la explotacion o utilizacién comercial de todo simbolo olimpica quedaba
reservada como competencia exclusiva del COE. De hecho, la gran revolucién del
deporte espanol llegé con el impulso al Programa ADO, un programa de financia-
miento que cambiaria el deporte espanol y sus resultados olimpicos. Por ultimo, se
lograba asentar la total independencia del Comité a cualquier interés ajeno al propio
Movimiento Olimpico:

“El COE se rige por sus propios estatutos y reglamentos, en el marco de esta Ley y del
ordenamiento juridico espaiiol, y de acuerdo con los principios y normas del COI El
COEFE organiza la inscripcion y participacion de los deportistas espaiioles en los Juegos
Olimpicos ... Las federaciones deportivas espariolas de modalidades olimpicas deberdn
formar parte del COE. Para el ejercicio de sus funciones corresponde al COE la represen-
tacion exclusiva de Esparia ante el COI” (Ley 10/1990).

Una vez concedida a Barcelona la organizacién de los Juegos de 1992, llegé el momen-
to de afrontar un doble reto: asegurar un éxito organizativo y que este objetivo estu-
viera acompafiado de un buen papel de los deportistas espafioles. Este fue el espiritu
que inspird la creacion del programa ADO impulsado por el CSD, junto con el COE vy
TVE. El artifice de aquella revolucién en el deporte espanol fue el entonces secretario
de estado del Deporte, Javier Gémez Navarro. El ided una estrategia para conseguir
los recursos econdmicos necesarios que pudieran garantizar la competitividad de los
deportistas espanoles en Barcelona’92, asi como el programa de becas a los deportis-

» Se sugeria que este organismo deberia ser un equivalente del COE respecto de los deportistas con discapacidades fisicas, sensoriales
y psiquicas.
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tas cuyo impulsor fue Alfredo Goyeneche, vicepresidente primero del COE y estrecho
colaborador de Ferrer Salat.

Por tanto, el Plan ADO nacia como un sistema que permitiese una preparacion mas
adecuada de los atletas durante el ciclo olimpico. En aquella ocasion se plante6 que
cada deporte fuera patrocinado por una empresa que, segun el deporte realizaba
aportaciones entre los 30 y los 150 millones de pesetas (es decir, entre los 180.000
y 900.000 de euros)®. Cada deporte (incluidos los de invierno para Albertville’92) re-
cibié el 60% de las aportaciones, mientras que el 20% correspondia a publicidad de
dichas empresas en TVE, un 10% era para el COE y el 10% restante para los gastos
propios de la gestién. El resultado fue espectacular: entre 1896 y 19883, Espana ha-
bia logrado un total de 28 medallas (6 de ellas de oro) y 94 diplomas, y s6lo en 1992
se alcanzaron 23 medallas (13 de oro) y 43 diplomas (Surroca, 2017)%2.

La nueva dindmica que conllevé la llegada de Ferrer a la presidencia del COE potencié
la actividad de sus diferentes comisiones y consiguidé reconducir positivamente el
prologado conflicto de intereses entre las federaciones de deportes olimpicos y no
olimpicos. Cabe destacar que durante su presidencia, en su calidad de miembro del
COl, Ferrer Salat formo parte de su Comisién de Finanzas de la que llegd a ser su
vicepresidente (1989/1998). Asimismo, una decisién interna significativa de su man-
dato fue la de dotar al COE de unas instalaciones modernas y acordes a un volumen
de gestién mayor y mas complejo. Los reyes de Espana inauguraron en 1995 la actual
sede del COE en el nordeste de Madrid, un edificio situado en la calle Arequipa, n° 13
(El Pais, 5/10/1995).

% Como ejemplos, Leche Pascual dio su apoyo a la natacion, Coca-Cola al atletismo, Seat al ciclismo, el Banco Exterior de Espafia al
baloncesto, Bimbo al tenis y Renfe al piragiiismo.

31229 espafioles compitieron en Se(iI'88, con un oro (vela), otra plata (tenis) y dos bronces (natacion y tiro). Doce deportistas acudieron a
Calgary’88, mismo nimero que a los Juegos invernales de cuatro afios antes en Sarajevo.

% La inversion en los diferentes ciclos olimpicos posteriores a Barcelona’92 y hasta Rio'16 supone un total de 273 millones de euros que
han contribuido, junto a una generacion excepcional de deportistas, a que el equipo olimpico espafiol haya sumado en este periodo un
total de 100 medallas. Ello significa que por cada 2,7 millones de euros hay garantia de una medalla y que en el periodo entre Atlanta’96 y
Rio’16 se haya mantenido una horquilla entre 17 y 20 medallas, salvo en el caso de Sidney 2000 donde sdlo hubo once (pero diez cuartos
lugares). Se tratara con mas detalle esta cuestion en el capitulo 12 de este libro. En JJOO de invierno ese cambio no se aprecia tanto y el
medallero espafiol sélo cuenta en 2018 con cuatro medallas.

% Marqués de Villafuerte, marqués de Artasona y conde de Casa Saavedra.

PRESIDENCIA D ALEREDD GOYENECRE (D 1330 A 2002

El inesperado fallecimiento de Carlos Ferrer Salat en octubre de 1998, victima de un
infarto, dej6 vacante la presidencia del COE que, de acuerdo a sus estatutos, recayé en
funciones en la persona de Alfredo Goyeneche Moreno, vicepresidente y hombre de
su confianza. La interinidad duré hasta que, como Unico candidato, fue ratificado en la
asamblea celebrada el 17 de diciembre por 240 votos positivos y 8 en blanco. Este inge-
niero guipuzcoano, conde de Guaqui entro otros titulos nobiliarios®, fue jinete olimpico
en Roma’'60 y habia presidido la Federacion Espanola de Hipica entre 1981 y 1987. Si
bien algunos predecesores habian sido deportistas, a Goyeneche le cabia el honor de
ser el primer presidente del COE que habia competido en unos JJOO. Precisamente
en septiembre del ano 2000, Alfredo Goyeneche pasd a ocupar la vacante espafnola en
el COIl al ser nombrado miembro en representacion de los comités nacionales en la
1112 Sesioén celebrada en Sidney. Lejos de la transitoriedad, su liderazgo del olimpismo
espanol siguid desarrolldandose en base a las directrices de la etapa Ferrer Salat.

En verano de 1999 Goyeneche criticé el hecho de que ningin miembro del COE hubie-
ra sido incluido en la comisién que estudiaba las reformas del COl, su protesta fue aten-
dida y se incorporé a ella en octubre de aquel mismo afo. Su buen hacer le permitié
renovar su cargo por unanimidad en las siguientes elecciones el 4 de abril de 2001. Du-
rante su segundo mandato al frente del COE, Goyeneche demostré su talante evitando
las tensiones dentro del olimpismo espanol a raiz de los procesos de designacion de
una candidatura olimpica espanola a los JJOO de invierno de 2010 por la que postula-
ban Jaca y Granada o a los JJOO de verano de 2012 a la que aspiraban Sevilla y Madrid.
Ademas, impulsé la modificaciéon de los estatutos del COE vy, en el marco del ‘Proyecto
Maestro’, firmé un importante acuerdo empresarial para facilitar la incorporacion al mer-
cado laboral de los deportistas retirados. El 16 de marzo de 2002, Alfredo Goyeneche
fallecié en un accidente de trafico cuando se dirigia a Vitoria para asistir a la final de
la Copa del Rey de baloncesto. Por su capacidad, discrecion y calidad humana, para
muchos Goyeneche ha sido uno de los dirigentes mas notables del olimpismo espanol.
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PRESIDENCIA DF JOSE NARIA ECHEVARRIA (OF 2002 A 2003

Al igual que su predecesor, José Maria Echevarria asumié interinamente la presiden-
cia del COE en su calidad de vicepresidente primero, abriendo el perceptivo proceso
electoral. Inicialmente Echevarria no se plante6 presentarse ya que Rafael Blanco, otro
vicepresidente del COE y presidente de la Federacion Espanola de Natacion, se perfila-
ba como claro candidato con el apoyo de la mayoria de las federaciones. Sin embargo,
Blanco opté por no postularse®. El 29 de mayo de 2002, José Maria Echevarria Arteche
se impuso a Alejandro Soler-Cabot, presidente de la Federacién de Pentalén Moderno
y apresurada alternativa a la renuncia de Blanco, por 137 votos a 93, 15 en blanco vy
tres nulos. Fue una asamblea no exenta de polémica ya que este Ultimo impugndé el
resultado por presuntas irregularidades durante y después del proceso electoral. Su
recurso no fue tomado en consideraciéon por la junta electoral del COE y Soler-Cabot
acudio a los tribunales ordinarios, pero su demanda fue integramente desestimada en
junio 2003.

Por su experiencia bancaria Echevarria habia ocupado el cargo de tesorero del COE en
la etapa de Ferrer Salat y posteriormente fue vicepresidente con Goyeneche. Hecho
notable de su gestién fue la aprobacién de los nuevos estatutos. En cumplimento de su
articulo tercero, que se compromete a promocionar la presencia de la mujer en todas
las esferas del deporte, quedd constituida la Comision Mujer y Deporte en marzo de
2004. Durante su mandato nombré como vicepresidente primero al ex deportista Inaki
Urdangarin, dugue de Palma en virtud de su matrimonio con la infanta Cristina de Bor-
bon y doble medallista olimpico en balonmano®.

Igualmente, tuvo que gestionar la precandidatura de Jaca a los JJOO de invierno de
2010y la eleccién de Madrid y Sevilla como candidata a los JJOO de 2012. Su presiden-

% Rafael Blanco se encaminé posteriormente hacia la politica siendo nombrado director de Deportes del CSD (2004/2007), cargo al que
renuncio para aspirar a la alcaldia de Cordoba.

% Habia sido medalla de bronce con la seleccion espafiola de balonmano en los JJOO de Atlanta'96 y Sidney'00, y jugador destacado del F.C. Barcelona.

cia fue breve porque en 2005 rechazé presentarse a una reeleccién que se auguraba
dificil, pero el proceso electoral para nombrar su sucesor se demoré hasta finales de
septiembre de aquel ano con el fin de no entorpecer los pasos definitivos de la candi-
datura de Madrid a los JJOO de 2012 cuya sede debia decidirse en la 1172 Sesién del
COl en Singapur, asi como la celebracion de los Juegos Mediterraneos en Almeria a
finales de julio de 2005.

PRESIDENCIA D ALEJANDRO BLANCD (DRSO 2005

Pese a una rumoreada candidatura del vicepresidente Ihaki Urdangarin que nunca llegd
a concretarse, soélo dos personas se postularon: el ex yudoca Alejandro Blanco, presi-
dente de la Federacion Espanola de Yudo y de la Confederacion Espanola de Federa-
ciones Deportivas, y Mercedes Coghen, vicepresidenta de la Federacion de Hockey vy
campeona olimpica en Barcelona’92. En una ambiente cordial y respetuoso, la votacién
se inclin6 a favor de Alejandro Blanco por 101 votos a 84. Con el apoyo de la mayoria de
federaciones olimpicas, Alejandro Blanco se convirtié en el decimoséptimo presidente
del COE con un programa abierto y apoyado en un equipo de profesionales. En su pri-
mer mandato nombrd como vicepresidente primero al catedratico de derecho financie-
ro y tributario Luis Cazorla. A raiz de la dimision de éste en 2007, designé por primera
vez en la historia a una vicepresidenta: la doble campeona olimpica de vela Theresa
Zabell*®. Debido a las sucesivas reelecciones de Blanco, Zabell ocupé la vicepresiden-
cia durante siete anos hasta 2014 en que presentd su renuncia, dando el relevo a otra
campeona olimpica, en este caso de yudo, la alicantina Isabel Fernandez®’.

Entre los hechos destacados en el primer mandato de Alejandro Blanco aparece la apro-
bacion del cédigo ético siguiendo las directrices del COl y la celebracién en 2006 del

% Zabell fue doble campeona olimpica de vela en la clase 470: en Barcelona’92 junto a Patricia Guerra y en Atlanta’96 con Begofia Via
Dufresne.

% Fernandez fue medalla de bronce en Atlanta’96 y de oro en Sidney 2000 en categoria de 57 kg.
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Congreso Intencional sobre Olimpismo, que conté con la presencia del presidente del
COl Jacques Rogge, donde hizo una explicita invitacion para que Madrid se postulara
como candidata a los JJOO de 2016. Otra fecha significativa fue la instauracion de la
Gala del COE, cuya primera edicién se celebré en diciembre de 2006. Esta Gala vivio
un momento especial con el homenaje péstumo al Unico oro espanol en unos JJOO
de invierno Paquito Fernandez Ochoa, campedn olimpico de eslalon en Sapporo’72.
Desde entonces, la Gala se ha celebrado anualmente, sobresaliendo la celebrada el 12
de diciembre de 2012 porque cerré brillantemente los diversos actos de celebracién del
centenario de la creacion del COE®.

El consenso en torno a su persona motivé que presentara su candidatura a un segundo
mandato sin que tuviera opositores, siendo reelegido en abril de 2009 de forma casi
unanime: 141 votos a favor y diez en blanco. Durante esta etapa sobresale la modifi-
cacién de los estatutos aprobada por la asamblea general del COE y refrendada por el
COl el 22 de junio de 2011. EI COE se define asi en su articulo 1° “Fundado en 1912 y
constituido de acuerdo con los principios y normas del COl, es un organismo sin fines
de lucro, con personalidad juridica, plena capacidad de obrar, patrimonio propio y dura-
cion ilimitada, declarado de utilidad publica por la legislacion espanola” (Estatutos del
COE, 2011).

Ese mismo ano el COE vy la Universidad Catélica de Murcia, que cuenta con varias cate-
dras relacionadas con el deporte, iniciaron mediante un convenio una estrecha colabo-
raciéon destinada a la formacion académica de deportistas, asi como a su formacién de-
portiva®. Alejandro Blanco fue comisionado por el COl para mediar en el conflicto entre
las federaciones deportivas y el gobierno ecuatoriano a consecuencia de la aplicaciéon
de la ley del deporte en materia de elecciones federativas que desembocd en una serie

% Esta Gala de 2012 fue singular porque conté con la presencia del presidente del COI, el belga Rogge, acompafiado de varios de sus
miembros, representantes de federaciones internacionales y comités olimpicos nacionales, asi como numerosos deportistas y miembros
de la familia olimpica espafiola (Abc, 12/12/2012).

*Desde que el acuerdo se firmg, esta universidad ayuda a mas de 200 deportistas espafioles (60 de ellos olimpicos) a desarrollar la carrera
dual, permitiéndoles compatibilizar su carrera deportiva con su formacion académica, para garantizarles el acceso a un trabajo de calidad
que les permita una transicion positiva hacia mercado laboral una vez finalizada su carrera deportiva.

de duplicidades, ya que unas federaciones fueron reconocidas por el gobierno y otras
por el COl y las federaciones internacionales. El acuerdo de Guayaquil en el verano de
2012 supuso un principio de acuerdo. Sin embargo, el conflicto se reprodujo meses
después afectando al Comité Olimpico Ecuatoriano hasta su resolucion final en el otofo
de 2014, cuando Alejandro Blanco ya ejercia su tercer mandato una vez reelegido en
2013 por 143 votos a favor y catorce en blanco.

Un momento delicado fue el retraso en la financiacién de los Juegos Mediterrdneos de
Tarragona, que provoco que su celebracion en 2017 estuviera en serio peligro por falta
de ingresos debido a los varios meses de interinidad gubernamental. Finalmente se
logré evitar su suspensioén gracias a una férmula de compromiso retrasando su celebra-
cion a 2018. La larga trayectoria de Blanco dentro del olimpismo fue reconocida por el
COl al ser nombrado en junio de 2015 miembro de la Comisiéon del Programa Olimpico
resultante de la aplicacion de los acuerdos de la Agenda 2020.

Sin ningun aspirante a tomar el relevo en mayo de 2017, fue de nuevo reelegido con
167 votos a favor y cuatro en blanco. En esta cuarta etapa, en octubre de 2017 promo-
vi6 a Victoria Cabezas, su jefa de gabinete desde 2005, al cargo de secretaria general
en sustitucion de Victor Sanchez. Cabezas se convertia asi en la primera mujer en
hacerse cargo de la secretaria general del COE (y siendo una de las 30 mujeres que
ocupan este cargo en un total de 206 comités nacionales). No ha sido facil resolver
el problema que supuso la presencia del equipo de Kosovo en los Juegos Medite-
rraneos de 2018 ya que este pais no es reconocido por Espana, pero finalmente se
logré una formula de compromiso. El problema volvié a reproducirse con motivo del
Mundial de kéarate celebrado en Madrid en noviembre de 2018, cuando no se permitié
competir a los kosovares con su bandera. Esto generé una advertencia del COl que,
de persistir esta situaciéon, desaconsejaria a las federaciones internacionales que con-
cedieran la organizacion de eventos internacionales a Espafna. Sin rectificar su postura
diplomatica, se alcanzé una via intermedia por la cual las autoridades espanolas faci-
litarian los visados y no podrian trabas a que estos deportistas puedan competir en
territorio espafnol (E/ Periddico, 13/11/2018).
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Espectacular perspectiva de la ceremonia de apertura de Barcelona'92,

durante la representacién llevada a cabo por la compafifa de teatro La

Fura dels Baus.
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A ORGANIZACION: L MODELD BARCELONA

La nominacién de la ciudad vinculé Barcelona al COl a través de un contrato firmado
por el Ayuntamiento de Barcelona, el Comité Olimpico Espafol, y el mismo COI. En
sus 45 articulos se formalizaban las principales obligaciones derivadas de la conce-
sion de unos Juegos Olimpicos. Esto significaba que Barcelona tenfa que asumir unos
compromisos especificos con la familia olimpica, incluyendo, entre otros: alojamien-
to, asistencia sanitaria, seguridad, acreditaciones, entradas, informacién, transporte,
servicios linglisticos y tecnologia.

Una vez nominada como ciudad sede, el mes de diciembre de 1986 se disolvio el
Consejo Rector de la Candidatura y el 12 de marzo de 1987 se constituyé el comité
organizador, bajo la féormula juridica de consorcio: el Comité Organizador Olimpico
Barcelona’92 (COOB'92). Estuvo integrado por el Ayuntamiento de Barcelona, la Ge-
neralitat de Cataluna, el Gobierno Espanol y el COE. Y se nombré como consejero
delegado, a Josep Miquel Abad. EI COOB’92 tenia que ser la entidad encargada de
cumplir el contrato firmado con el COl, y gestionar y coordinar todas las actuaciones
relacionadas con la XXV Olimpiada: vigilar la ejecucién de las obras de equipamientos
e infraestructuras, ocuparse de las negociaciones de derechos televisivos o mantener
la relacion con el COl y la familia olimpica.

Para mejorar la rapidez y la efectividad en la gestién, se constituyeron dos socieda-
des andénimas (como sociedad privada bajo control accionarial publico): el octubre
de 1987, el COOB’92 S.A., y el 10 de noviembre de 1988, Olimpiada Cultural S.A.
En cuanto a la organizacion interna del trabajo, se opté por un modelo de planifica-
cion flexible, el plan director, que se revisaba semestralmente. Se estructuraba en
proyectos (443 finalmente) y en metas (hasta 3.807) (Botella M., 1996). Se cre6 una
comisién de planificacion para la preparacién y seguimiento de los proyectos integra-
da por los responsables de planificacién de cada una de las divisiones del COOB'92.
También se planificd tener las instalaciones a punto al menos un afio antes de los
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Juegos, de forma que el verano de 1991 se hicieron competiciones test en todas
las unidades de competicién. Esto permitié poner a prueba los diferentes elementos
organizativos, ajustar los sistemas tecnoldgicos y que el personal implicado, incluidos
los voluntarios, se familiarizaran con las tareas reales que tendrian que asumir duran-
te los Juegos (Botella M., 1996).

Paralelamente, el Ayuntamiento de Barcelona impulsé un plan estratégico para impli-
car alas principales fuerzas econémicas y sociales de la ciudad en un trabajo conjunto
de desarrollo mas alla del hito de los JJOO. El gobierno municipal logré un papel re-
gulador e intervencionista en la economia local, abierto al interés legitimo del sector
privado por compartir las oportunidades de negocio que se ofrecian.

1 CONTEXTO POLITEE

La organizacién de los Juegos de Barcelona 1992 se caracterizd por tener un liderazgo
claro de las instituciones publicas y por el alto grado de colaboracién entre todas ellas,
a pesar de las potenciales diferencias politicas de los partidos que las gobernaban.
Ademaés, en el periodo de preparacion de los Juegos, de 1986 a 1992, tuvieron lugar
cinco convocatorias electorales (unas elecciones generales, dos elecciones municipa-
les y dos elecciones autondmicas), lo cual podia favorecer la competencia v rivalidad
entre aquellas fuerzas politicas. Con todo, las tensiones que efectivamente existieron
se centraron fundamentalmente, en palabras de Miquel de Moragas, en la visibilidad
de los simbolos (la presencia y el reconocimiento de la identidad catalana) “dentro” del
discurso social de los Juegos y no “contra” los Juegos (Moragas, 2016, p. 105).

En 1992 se celebraban simultdneamente la Exposicién Universal de Sevilla, la capitali-
dad cultural europea de Madrid y el quinto Centenario del Descubrimiento de América,
ademas de los JJOO de Barcelona. En este contexto, la aspiracion del Gobierno central,
formado por el PSOE, era proyectar al mundo, y singularmente a la Unién Europea, una

imagen de transformacién y modernidad tras los anos de dictadura franquista. Para el
gobierno de la Generalitat, integrado por CiU, los Juegos eran una oportunidad de dar a
conocer internacionalmente la existencia de Catalufna como entidad politica diferencia-
da. Pero también los veia como un peligro de quedar eclipsados por el resto de celebra-
ciones que tenian lugar en el resto de Espafna. Para el Ayuntamiento de Barcelona los
Juegos eran la oportunidad de impulsar la transformacion urbana y social de la ciudad y
situarla en el mapa internacional de ciudades con atracciéon econdémica y turistica.

Las rivalidades y tensiones de los primeros anos tuvieron un punto de inflexién en
septiembre de 1989, en el acto de inauguracion del Estadio Olimpico de Montjuic. Bajo
una fuerte tormenta que puso de manifiesto serias deficiencias en los acabados del
emblematico recinto, se produjo una sonora protesta contra los simbolos espanoles (el
rey, la banderay el himno). Estos hechos afectaron al posicionamiento de las institucio-
nes. Comprendieron que el éxito de la organizacion olimpica peligraba si no conseguian
desactivar los conflictos y conseguir unos Juegos de todos (Botella J., 1996).

L Py,

Uno de los retos mas destacados de la organizacion de los Juegos de Barcelona fue
superar la desconfianza que se podia dar en la propia capacidad para llevar a cabo el
proyecto. Los JJOO fueron la oportunidad para modernizar estructuras y poner en prac-
tica métodos de trabajo en equipo y de gestién eficiente. La gran mayoria del personal
responsable de la organizacién fueron profesionales de la administracién publica y de
las empresas del pais, con el refuerzo de profesionales de importantes empresas pro-
veedoras. El saber hacer y el conocimiento acelerado que se generd tuvo continuidad
posterior en empresas, de todos los tamanos, que siguieron desarrollando actividad y
conocimiento. A guisa de ejemplo, se pueden citar la Olympic Broadcasting Services di-
rigida por quién fue el director de la Radio Television Olimpica RTO'92, Manuel Romero;
o la empresa Athos Origin, proveedora de servicios informaticos.

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DF LOS ORIGENES A LA ACTUALIDAD

167



168

Una de las singularidades de los comités organizadores de unos Juegos es su caracter
temporal y la exponencial necesidad de personal para cumplir sus objetivos. EI COOB'92
pasé de 58 personas en 1987, a 1.113 trabajadores a finales de 1991, hasta los 5.956
contratados los Ultimos seis meses antes de los Juegos. Per completar las necesida-
des temporales de personal, especialmente durante los dias de la competiciéon, se hace
imprescindible contar con la ayuda del voluntariado. De los 102.000 voluntarios de toda
Espana captados en la fase de candidatura, 35.000 participaron directamente durante
el evento. Se disend un plan de formacién que ofrecia formaciéon general sobre los
JJOO y especifica para el tipo de trabajo asignado, formaciéon concreta en la instalacion
asignada, todo complementado con un plan motivacional. En la fase final de prepara-
cion y celebracion de los Juegos, el conjunto de personal fijo, eventuales contratados o
cedidos por otras empresas, méas los voluntarios, formaban parte de un mismo equipo
de trabajo de 45.133 personas que se denominé Equipo'92.

14

MODELD O FNANCIACION

El modelo organizativo de los Juegos de Barcelona’92 se distinguié por ser un modelo
mixto (publico y privado) y por diferenciar claramente el &ambito organizativo de los Jue-
gos de la gestion de las infraestructuras y obras complementarias. De la organizacién
se encargaba, como ya hemos visto, el COOB'92. Y para gestionar de forma 4gil, y sin
interferencias en la organizacién, el enorme volumen de actuaciones a llevar a cabo en
un maximo de seis anos se cred el Holding Olimpico Barcelona S.A. (HOLSA).

HOLSA era una compania publica, participada en un 51% por el Gobierno Espanol y en
un 49% por el Ayuntamiento de Barcelona (la Generalitat de Catalufa declind incorpo-
rarse), de la cual colgaban tres filiales: AOMSA (Anillo Olimpica de Montjuic) responsa-
ble de construir el anillo olimpica y las instalaciones alli ubicadas; VOSA (Villa Olimpica
S.A.) responsable de construir la Villa Olimpica e IMPUSA (Instituto Municipal de Pro-

mocion Urbanistica) responsable de promover y organizar el desarrollo de la propiedad

relacionada con los Juegos (comercializacién de las viviendas, locales y oficinas).

Ademéas de las inversiones publicas canalizadas a través de HOLSA, se produjeron
aportaciones de gran importancia para completar infraestructuras e instalaciones olim-
picas, financiadas, aparte del Ayuntamiento de Barcelona y el Gobierno central, por la
Generalitat de Cataluna y la Diputacién de Barcelona. Sin olvidar las que hizo el sector
privado. En total, el gasto en obras de infraestructura fue de 8.012 millones de dola-
res, que representa un 85,5% de los gastos totales del proyecto (el presupuesto del
COOB'92 fue de 1.638 millones de ddlares).

Una de las caracteristicas de la financiacion de Barcelona'92 en relacion con otras edi-
ciones fue el importante crecimiento de obtencidon de recursos propios, especialmente
las aportaciones de los programas de patrocinio olimpico (un 62%) y de los derechos
de televisién (un 33%). El programa de patrocinio de Barcelona’92 establecia cuatro
categorias: socio colaborador (fueron 9 entidades); patrocinador oficial, 12 entidades
que formaban parte del programa TOP; un grupo de 15 patrocinadores nacionales; y un
grupo de 25 corporaciones que actuaron como proveedores oficiales.

Hasta Barcelona’92 la negociacion de los derechos de televisién era competencia del
comité organizador. Este hecho ponia el foco en el regateo a corto plazo sobre una
edicién concreta de los Juegos. Ademas, los Juegos Olimpicos de 1992 se pueden
considerar como los Ultimos de la era broadcasting antes de la llegada de Internet y
la digitalizacion, con las ventajas que ello suponia por el hecho de tener una inmensa
audiencia televisiva en abierto y los importantes beneficios de imagen y de patrocinio
que ello conllevaba (Pasqual et al., 2012).

Con posterioridad a Barcelona'92, el COl asumié la negociacién de los derechos con
las televisiones a medio y largo plazo, tanto para los Juegos de verano como para los
de invierno, de forma que se asegura una cierta estabilidad financiera y se aleja el pe-
ligro de negociaciones que puedan llegar a romper el mercado. Con la liquidacién del
presupuesto del COOB’'92, en 1993, se cumplié uno de los principales objetivos que se
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habia marcado la organizacién de los Juegos: liquidar la operacion sin déficit. Los Jue-
gos dieron como resultado unos ingresos de 1.638 millones de ddlares y unos gastos
de 1.635 millones de dolares, con un superavit de 3 millones de ddlares (358 millones
de pesetas en 1993), que se destinaron a la creacién de una institucién delegada, la
Fundacién Barcelona Olimpica (Brunet, 1996).

Estos son los patrocinadores olimpicos de Barcelona, segun las cuatro categorias exis-
tentes: a) Socios colaboradores: IBM, Seat, Telefénica, Union Fenix, Banesto, RankXe-
rox, Alcatel, El Corte Inglés y Philips; b) Patrocinadores oficiales: Coca-cola, Mar, Uni-
ted States Postal Service, Kodak, 3M, Time: Sportlllustrated, Panasonic, Kicoh, Philips,
Brother, Baucj&Lomb y Visa; ¢) Patrocinadores nacionales: Cola Cao, ASICs, Damm,
Campofrio, Mizuno, Freixenet, Grupo lberia, Frigo, Pegaso, Seiko, Renfe, TMB, Dano-
ne, EDS vy Flex, y d) Proveedores: Apple Computer, Pirelli, Olympex, Calculo y Gestion,
Pesa, Jerrold, Sema Group, T&G, Fernando Roqué, Jeanneau, Eritel, Ara Services, Fa-
brica Nacional de Moneda y Timbre, Telettra, Gas Natural, Mapasa, Mondo-Enimont,
Plaza & Janés Editoras, Brunswick Co., Balsam, Motormaso, Ericsson, Adic, Enher,
Sony y Fecsa.

/4

(FANSORMAGION UngANA

Uno de los objetivos fundamentales de los JJOO era aprovecharlos como factor catali-
zador para la transformacién urbanistica y de desarrollo econémico de la ciudad, al igual
que previamente lo habfan sido las Exposiciones internacionales de 1888y 1929. El mo-
mento histoérico y la democratizacion de los ayuntamientos favorecio la movilizacion y la
implicacion de amplios sectores sociales y econdmicos al encontrar un nuevo equilibrio
territorial después del largo periodo de dictadura franquista.

El proyecto urbanistico de los Juegos contemplaba, basicamente, la apertura de la ciu-
dad al mar (con la construccién de un nuevo barrio como la Villa Olimpica y un puerto
deportivo) y la delimitacién de cuatro areas olimpicas, localizadas en zonas periféricas
de la ciudad (Montjuic, Diagonal, Vall d'Hebrén y Parque de Mar), conectadas por un

anillo de circulacion rapida (las rondas). La operacion se completaba haciendo llegar
esta renovacion urbanistica, en la medida de lo posible, al territorio a través de la de-
signacion de 15 subsedes localizadas, principalmente, en diferentes ciudades del area
metropolitana, pero también en el resto de Cataluna y de Espana.

AY SEOES DEPORTIVAS DE BARCELONA'S?

De las 20 instalaciones ubicadas en Barcelona, ocho fueron de obra nueva® y uno
era un espacio utilizado temporalmente por la competicion (Palacio de la Metalurgia
en la Fira), De las instalaciones barcelonesas, cuatro fueron utilizados posteriormente
por otras actividades (INEFC) o como espacios multideportivos al servicio de la ciudad
(Pabellén de la Espanya Industrial, Polideportivo Estacion del Nord o el Frontdn Colom).
En cualquier caso, el aforo durante los dias de competicion olimpica se consiguié en la
mayoria de las instalaciones (Estadio Olimpico incluido) a través de gradas desmonta-
bles provisionales. Las instalaciones de Barcelona’92 vy la distribucién de deportes en la
ciudad de Barcelona, segun la planificacion de cuatro zonas, fue la siguiente:

— Area olimpica de Montjuic, donde estaba la Anilla Olimpica: Estadio Olimpico (atle-
tismo y ceremonias de apertura y clausura), Palau Sant Jordi (balonmano, gimnasia
y voleibol), Piscinas Picornell (natacién, natacion sincronizada, waterpolo y pentatlén
moderno), Piscina Municipal de Montjuic (saltos y waterpolo), Facultad del INEFC
(lucha), Palacio de Deportes (gimnasia y voleibol), Palacio de la Metalurgia (esgrima'y
pentatlén moderno), Pabellén de Espanya Industrial (halterofilia), Estadio Pau Negre
(pentatlén moderno) y los circuitos de marcha y de maraton.

— Area olimpica de Vall d’Hebrén: Velédromo de Horta (ciclismo), Pabellén del Vall
d'Hebron (voleibol y pelota vasca), Centro Municipal de Tenis Vall d'Hebrén (tenis) y
Campo de Tiro con Arco Teixonera (tiro con arco).

% Estas fueron: Palau Sant Jordi, Pabellén de la Mar Bella, Puerto Olimpico, INEFC, Pabellon de Espanya Industrial, Campo de Tiro con
Arco, Pabellon del Vall d’'Hebron y Centro de Tenis del Vall d'Hebron.
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— Area olimpica de la Diagonal: Camp Nou (futbol), Estadio de Sarria (futbol), Palau
Blaugrana (yudo, taekwondo y hockey patines) y Real Club de Polo (hipica y pentatléon
moderno).

— Area olimpica del Poblenou: Puerto Olimpico (vela), Polideportivo Estacién del
Nord (tenis de mesa), Pabellon de la Mar Bella (bddminton) y Frontéon Colom (pelota
vasca). Ademas, aqui se encontraba la Villa Olimpica.

Con la perspectiva de asumir todas las nuevas instalaciones deportivas en la gestion
municipal después de los Juegos, el Ayuntamiento de Barcelona se planted el sistema
de gestionarlas. En 1991 aprobd un nuevo reglamento de uso de las instalaciones mu-
nicipales deportivas que incluia nuevas formas de gestién, en particular la denominada
‘gestion interesada’. Esta permitia la concesion de la gestién, a través de concurso
publico a entidades privadas, pero manteniendo el control y el seguimiento de la ins-
talacion y conservando el poder de decisién sobre temas sensibles, como las tarifas,
planes de mantenimiento, etc. Por otro lado, cred una sociedad andnima municipal,
Barcelona Promocio, para gestionar y mantener activas cuatro instalaciones olimpicas
singulares: el Estadio, el Palau Sant Jordi, el Velédromo y el Palacio Municipal de Depor-
tes (desde el 2000, integrado en la Ciudad del Teatro como Barcelona Teatro Musical).

SUBSEDES DLIMPICAS DE BARCELONA'Y

No todas las competiciones de los JJOO de 1992 se desarrollaron en el municipio de
Barcelona, pues ya desde la fase de candidatura se contemplaba que varios munici-
pios (catalanes en su mayoria) formasen parte del proyecto olimpicos en calidad de
subsedes. Estas eran, con los deportes que acogieron: Badalona (baloncesto y boxeo),
Banyoles (remo), Castelldefels (piragtismo), Granollers (balonmano), L'Hospitalet de
Llobregat (béisbol), La Seu d'Urgell (piraglismo), Mollet del Valles (tiro olimpico), Reus
(hockey sobre patines), Sant Sadurni d'Anoia (ciclismo y hockey sobre patines), Terras-
sa (hockey), Sabadell (futbol), Valencia (futbol), Vic (hockey sobre patines), Viladecans
(béisbol) y Zaragoza (futbol).

OTROS ASPLECTOS DI
LA ORGANIZACION:
TECNOLOGIA

Y CULTURA

/4 /4

INNOVACION TECNOLOGIGA

Los Juegos de Barcelona’'92 fueron la antesala de la llegada de Internet y de la revolu-
cion digital. EI COOB'92 apost6 decididamente por la inversion en el desarrollo tecnolé-
gico, imprescindible para el buen funcionamiento de la organizacién de los Juegos, pero
pensando en el conocimiento técnico y de equipamientos que quedarian como legado.
Durante la fase de candidatura ya se redacté el informe BIT'92 (Barcelona Informatica
y Telecomunicaciones), donde se hacia una evaluaciéon de las necesidades tecnoldgicas
que demandarian los Juegos. Para hacerse una idea del desarrollo tecnolégico de la
época, el seguimiento de la construccién del Palau Sant Jordi por parte del equipo de
arquitectura de Issozaki se hacia en parte a distancia gracias al fax.

Uno de los grandes retos, dificil de imaginar en plena era digital, era por un lado cémo
dar informacion en tiempo real de los resultados de la competicidon de manera simulté-
nea a todas las sedes. Y por otro lado, tener en cuenta las necesidades de los medios
de comunicacién, que con sus limitados recursos la mayoria de ellos (el COl empezé
a restringir el nUmero de representantes de los medios, como también otros colecti-
vos, para limitar el gigantismo de los Juegos) tenian que cubrir 28 deportes repartidos
por cuatro areas olimpicas y 15 subsedes. La respuesta fue desarrollar un software
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especifico que permitiera dar este servicio de forma centralizada, el SIR. El sistema lo
desarrollé Electronic Data Systems (EDS) y su aplicacion fue todo un éxito.

El otro sistema que hizo maés visible la innovacion tecnoldgica en Barcelona fue el que
permitia al conjunto de la familia olimpica acceder a la informacion de los Juegos y faci-
litar el uso de los servicios, fue bautizado como AMIC (Acceso Mdltiple a la Informacion
y Comunicacioén) y fue desarrollado por Eritel. Esta apuesta significé la consolidaciéon de
un importante nimero de expertos en temas informaticos y de programacioén (unos 400
especialistas formados en las técnicas mas avanzadas del momento), en diferentes
empresas radicadas en Barcelona (Athos Origin, por ejemplo, proveedor oficial del COI
durante muchos anos), que fueron uno de los embriones de lo que afos después fue el
distrito @21. Ademas de los sistemas de resultados integrados o el sistema de informa-
cion para la familia olimpica, los Juegos de Barcelona’92 incorporaron innovaciones tec-
noldgicas como por ejemplo el video finish o la terminal de comentarista touchscreen.

BARCELONA CI0DAD DEL DISEND

Otra apuesta destacada de los Juegos de 1992 fue el disefo. Barcelona era una ciu-
dad emergente en este &mbito con un gran dinamismo de profesionales e iniciativas.
Miguel de Moragas interpreta este fendmeno como la recuperacioén histérica de unos
valores culturales y artisticos, ahogados durante la dictadura, que la democracia permi-
tia recuperar. El acontecimiento olimpico ofrecié una plataforma de proyeccién interna-
cional inmejorable (Moragas, 1996).

El COOB’92 tuvo como referente de éxito (en el ambito del disefio) a Munich'72. El
disefo catalan tenia una cierta afinidad cultural con el disefo alemén especialmente.
Pero a diferencia de 1972, Barcelona’92 opté por tener un equipo externo al comité
que centralizd el grueso del programa de imagen (simbolo, pictogramas, senalizaciéon
y aspecto) liderado por el disefador Josep Maria Trias. El desarrollo de las aplicaciones

gréficas y volumétricas de la mascota, disehada por Javier Mariscal, también fueron
realizadas por este equipo.

El diseno de Josep Maria Trias del logotipo de Barcelona'92 marcaba igualmente una
linea de modernidad (Moragas, 1992). Representa un deportista en movimiento (llama-
do ‘atleta mediterraneo’), y utiliza los colores puros, azul, amarillo y rojo sobre fondo
blanco, con la leyenda “Barcelona’92"” y los cinco aros olimpicos. La mascota de los
Juegos, nacié, no sin polémica, con la voluntad de romper formalmente con el estilo
de las mascotas anteriores, méas en linea con una tradicion ‘Disney’. Javier Mariscal in-
terpreto libremente la representacion del perro pastor catalan, de trazo simple y rasgos
humanos. Se denomind “Cobi”, evolucion de las siglas del COOB’'92, palabra facil de
pronunciar y escribir en la mayoria de idiomas. Después de un cierto rechazo inicial,
se convirtié en una de las mascotas de mas éxito de los Juegos Olimpicos, con cen-
tenares de versiones (deportes, profesiones, patrocinadores) y aplicaciones (dibujos

animados, munecos, carteles, juegos).

Los pictogramas utilizados en los Juegos de Barcelona’92 fueron una evolucién del
logotipo oficial, tanto los que representaban los deportes, como los pictogramas de ser-
vicios utilizados en la sefnalizacion. En total se produjeron 32 pictogramas de deportes y
82 pictogramas de senalizacion de servicios, areas de entrenamiento, areas del entorno
de los equipamientos y transporte.

Barcelona’92 no fue una excepcion dentro de la gran importancia que ha tenido la
elaboracion de carteles oficiales. La coleccion de carteles oficial estuvo constituida por
obras de cuatro artistas: Josep Maria Trias, Javier Mariscal, Enric Satué y Antoni Tapies.
Ademas, se publicd una serie de carteles de ocho pintores (Eduardo Arroyo, Antoni
Clavé, Eduardo Chillida, Jean-Michel Folon, Josep Guinovart, Robert Llimés, Guillermo
Pérez Vilalta y Antonio Saura), y 18 disefadores escogidos por las instituciones més
prestigiosas del diseno espanol. A la vez, se hizo una tirada de carteles de contenido
fotogréfico, dedicados a cada uno de los deportes olimpicos, ademas de los tres depor-
tes de demostracion.
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La Direccién General de Deportes del COOB'92 impulsd un programa, llamado “Fines-
treta” (ventanilla), para introducir criterios de imagen, segun las légicas de la produccién
televisiva, en los equipos y mobiliario deportivo (obstaculos de hipica, sillas de arbitros
de tenis, apoyos de pelotas de waterpolo, etc.). El programa “Finestreta” llegd hasta
los 28 deportes que integraban el programa de los Juegos. Se trabajé con los diferentes
responsables de la organizacion deportiva hasta elaborar un listado de unos 50 objetos
a redisenar. Para el proceso final de disefo y produccién se conté con profesionales
reconocidos para las piezas mas complejas (obstaculos de las distintas competiciones,
los catamaranes de los jueces de remo o piraglismo) y se promovié la participacion de
las cuatro escuelas de diseno de la ciudad (Massana, Eina, Elisava, Llotja) que incluye-
ron en sus programas formativos ejercicios practicos, tutelados por los profesores. Los
alumnos de los trabajos escogidos se incorporaron al proceso de producciéon de los pro-
veedores designados para su fabricacion. Ademas, se incorporaron mejoras técnicas
en modalidades como el boxeo o la gimnasia para reducir el tiempo de espera durante
la deliberacién de los jueces. Algunos de estos objetos todavia estan presentes en los
catalogos de las empresas proveedoras de material deportivo.

Uno de los elementos mas destacados en cuanto al simbolismo de los Juegos, la an-
torcha, fue encargado al disehador industrial André Ricard, que ya habia disenfado el
contenedor del dosier de la candidatura. André Ricard afronté el disefio de la antorcha
con “una actitud creativa parecida a la que se adoptaria si se tratara de una custodia
o de un caliz” (Ricard, 1992). El resultado fue una estructura autoportante de aluminio
inyectado, con un plato cénico superior, similar a un pebetero, una parte central de
seccién trapezoidal que aloja el depdsito de combustible y donde va grabada la imagen
corporativa de los Juegos, y la parte final con la empunadura.

14

A DIMENSION COLTURAL

El compromiso de Barcelona con los JJOO se extendid, sin sobrepasar el marco de los
ideales olimpicos, a la voluntad de reforzar los vinculos entre cultura y deporte. Por eso
se puso en marcha la Olimpiada Cultural, una serie de actividades culturales de todo
orden (conciertos, teatro, exposiciones) durante el cuadrienio olimpico que culmind con
el Festival Olimpico de las Artes, coincidiendo con la celebracion de los Juegos. A pesar
de que los resultados de la Olimpiada Cultural no respondieron en gran medida a las
expectativas, si que marcaron tendencia en las ediciones de los Juegos posteriores a
Barcelona (Moragas, 2011).

El programa cultural se inicié en 1988 con el “Portic” (pértico) de la Olimpiada, donde
se incluy6 la actuacion de Montserrat Caballé y Freddy Mercury, entre otros actos. El
1989 se proclamd Ano del Deporte: se inaugurd una exposicidon permanente al res-
pecto y se inicié el primer Festival de Otono, que se fue repitiendo en 1990 y 1991. El
1990 se denomind como Afo de las Artes, a lo largo del cual se destacd el patrimonio
cultural modernista de la ciudad. El 1991 fue el Ano del Futuro, en el que se destacaron
las nuevas tendencias en disefno con el proyecto “Casa Barcelona”. El mismo 1992 se
celebré el Festival Olimpico de las Artes, aglutinando exposiciones y muestras de arte
escénico diversas como culminacion de la Olimpiada Cultural.

Otro ritual olimpico de fuerte componente cultural es la llegada de la llama olimpica des-
de la cuna de los Juegos. La ceremonia de encendido del fuego olimpico tuvo lugar el
5 de junio de 1992 en Olimpia. La llama fue llevada por 365 relevistas hasta la Acrépolis
de Atenas. El 9 de junio se embarcé en la fragata Cataluna de la Armada espanola, hasta
el golfo de Roses. Alli fue traspasada al buey de pesca Gloria del mar que, escoltado por
otras 45 embarcaciones, la acercd a la playa de Empuries, donde fue descargada en una
barca de remos, la /caria. Era el 13 de junio y se iniciaba un recorrido de mas de 5.000
kilbmetros por las 17 comunidades autdbnomas del pais, antes de llegar a Barcelona el
24 de julio con una fiesta popular en todos los distritos de la ciudad.

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DF LOS ORIGENES A LA ACTUALIDAD

177



178

INICIATIVAS EDUCATVNS SURGIDAS U BARCELONATS?

El Ayuntamiento de Barcelona promovié lo que podemos considerar el programa educa-
tivo de Barcelona’92: “A l'escola més esport que mai” (en la escuela, mas deporte que
nunca). Empezo6 en 1985, antes de la nominacion de la ciudad, con el objetivo de difun-
dir los valores del deporte y del olimpismo en la escuela, aumentar la practica deportiva
de los ninos, e integrar contenidos deportivos y olimpicos en la ensefanza. El programa
mejord algunas instalaciones deportivas escolares, realizé formacion especifica para
los profesores de educacion fisica de los centros escolares, organizé visitas guiadas
a las instalaciones olimpicas (un total de 1.211), y publicé materiales educativos diver-
s0s. Asimismo, se impulso la iniciativa “Los Miércoles Olimpicos”, jornadas deportivas
organizadas por las propias escuelas con la participacion de alumnos y profesores. En
total se organizaron 195 actos, con la participacién de cerca de 109.000 estudiantes.

También se cred la Biblioteca Olimpica*', que difundié en 1991 una coleccién de libros y
documentos representativos del acontecimiento olimpico entre sesenta y siete centros
de recursos pedagégicos de la Generalitat de Cataluna y a las 105 bibliotecas publicas
de la Diputaciéon de Barcelona.

M La Biblioteca Olimpica fue una iniciativa del Centro de Estudios Olimpicos y del Deporte de la UAB, con el apoyo de la Secretaria General
del Deporte de la Generalitat de Catalufia y de los Servicios de Deporte y de Cultura de la Diputacion de Barcelona.

LOS JUEGOS
OLINPICOS DI
BARCELONN92:
LA CELEBRACION
DEL EVENTO

Barcelona’92 dej6 su impronta en el desarrollo del programa olimpico, tanto en cuanto

a resultados deportivos como por la propia organizacién de las competiciones deporti-
vas. Uno de los retos del COOB’92 era desmentir la imagen negativa, o cuanto menos
escéptica, sobre la capacidad organizativa de la sociedad espanola y catalana. Desde el
minuto uno, los Juegos se desarrollaron con total normalidad, sin que ninguno de los
problemas o trabas que se presentan en cualquier mega acontecimiento distorsionara
la calidad de la gestion ni de los resultados previstos por la organizacion.

Hay dos muestras sobre la capacidad organizativa del Equipo’92. El primer dia de los
Juegos se detectd un problema que podia haber condicionado el desarrollo de las prue-
bas. Muchos de los conductores de los autobuses que conectaban las residencias de
los atletas con las instalaciones de entrenamiento o de competicién, desconocedores
de la red viaria por donde tenian que circular, no sabfan descodificar correctamente las
indicaciones de los planos que se les habia suministrado. Por razones de seguridad, no
se permitié instalar sefalizacién especifica en las rutas de los autobuses, como habia
previsto el equipo de senalizacion olimpica. ¢ Cuél fue la reaccion de la organizacion?
En pocas horas cada autobus tenia asignado personal voluntario conocedor de la zona
para hacer de guia al conductor en su trayecto. O también, la divisién de entradas de
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las competiciones olimpicas no advirtié un error en la orientacion de los planos de las
instalaciones, de forma que en algunas de ellas la numeracion de la entrada del espec-
tador no se correspondia en el espacio fisico correcto. Una vez mas la 4gil respuesta de
la organizacion vy la eficiencia del equipo de voluntarios solucioné el problema.

A PARTIIPACION DEPORTIVA INTERNACIONAL

El periodo olimpico entre Seul'88 y Barcelona'92 fue muy intenso en acontecimientos
internacionales de caracter politico. Estos influyeron significativamente en la participa-
cion de comités olimpicos (CON) en los Juegos de Barcelona, y se alcanzaron los 172.
Asi, la reunificacion de Alemania después de la caida del muro de Berlin permitié la pre-
sencia de un solo equipo aleman. La abolicidon del apartheid permitié el regreso de Sud-
africa a los Juegos. También volvié a participar Cuba, después de los boicots en 1984
y 1988. La desmembracién de la URSS propicié la incorporacién de las tres republicas
bélticas: Lituania, Estonia y Letonia. Las otras doce republicas ex soviéticas (Armenia,
Azerbaiyan, Bielorrusia, Georgia, Kazajistan, Kirguizistdn, Moldavia, Rusia, Ucrania, Ta-
yikistan, Turkmenistan y Uzbekistan), sin tiempo para materializar el reconocimiento de
los respectivos CONs, participaron conjuntamente bajo bandera olimpica con la deno-
minacién de Equipo Unificado, solucién ya utilizada en los Juegos de invierno de Alber-
tville’92, pero con una diferencia: en caso de obtencién de medalla en prueba individual,
el atleta subiria al podio con izada de la bandera de su estado de origen e interpretacion
del himno nacional en caso de oro.

El caso mas dramatico fue la fragmentacion de Yugoslavia derivada del conflicto bélico
en los Balcanes. Por un lado, participaron tres nuevos estados balcanicos: Eslovenia,
Croacia y Bosnia-Herzegovina. Por otro lado, los deportistas de Serbia, Montenegro y
Macedonia no pudieron participar debido a la directiva 757 del Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas que imponia severas sanciones a Yugoslavia por la guerra de
los Balcanes. Las gestiones del presidente del COI, Juan Antonio Samaranch ante Na-
ciones Unidas, invocando la tregua olimpica, y también las del alcalde Pasqual Maragall

y el ministro de Asuntos Exteriores, Javier Solana, permitieron encontrar una manera
de superar la situacion. Finalmente, hasta 58 atletas serbios, montenegrinos y macedo-
nios compitieron a titulo individual, como miembros del equipo Deportistas Olimpicos
Independientes (IOP), bajo bandera e himno olimpico.

La evolucién de los JJOO como acontecimiento global donde participan los mejores
deportistas de cada disciplina deportiva lleva a un gigantismo en su organizacién que,
paraddjicamente, pone en peligro su pervivencia, por insostenible. Segun los baremos
de seleccién vigentes, Barcelona’92 se enfrentaba a una inscripcién de unos 22.000
atletas, ademas del resto de miembros de las delegaciones respectivas (entrenado-
res, oficiales, etc.). EI COOB'92 propuso al COI limitar el nimero de deportistas y
sus delegaciones. Para ello, presentd un nuevo sistema de clasificacion de los atle-
tas que implicaba negociar las cuotas de participacion con las federaciones en lugar
de con los CON. El sistema queria garantizar la representacion de todos los equipos
en los principales deportes olimpicos (como atletismo o natacién), y para el resto se
establecia unas cuotas por continentes y clasificaciones de los campeonatos mundia-
les. Finalmente, el COl aceptdé limitar el nUmero de participantes, pero manteniendo
la negociacién de las cuotas con los CONs, segun lo que se venia aplicando en los
Juegos anteriores. De todos modos, el grueso de la propuesta del nuevo sistema de
seleccion de atletas propuesta por el COOB’92 se acabd aceptando para los Juegos
de Atlanta’'96 (Rigau, 2011).

Con el acuerdo del COI de evitar el gigantismo de los Juegos, se establecieron unos
limites en el crecimiento de los pardmetros de participacién de los diferentes colectivos
de la familia olimpica. Se fij6 un porcentaje maximo del 10% de incremento en relacién
con Seul’'88. Después de un duro proceso de negociacién con los 172 CONs, se llegé
a un total de 17.064 participantes que correspondian a 9.956 deportistas, 1.966 acom-
pahantes acreditados y 4.845 técnicos acreditados.
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A SEEURIDA

Una de las principales preocupaciones de los Juegos fue la seguridad, especialmente
por la amenaza de algun atentado terrorista. Tres dias antes de la nominacién, el 14
de octubre de 1986, ETA cometié un atentado en la plaza Espana, en el que resultd
muerto un policia nacional. La actuacién policial contra los grupos terroristas, singular-
mente contra ETA, contribuyeron a limitar la capacidad operativa de esta organizacion.
De forma destacada, la llamada Operacién Sokoa, por la que se desmantelé el aparato
logistico de ETA en noviembre de 1986. Y también se produjeron otras acciones con
mas polémica politica, como la operacion del juez Baltasar Garzén contra la organiza-
cién Terra Lliure, pocas semanas antes de dar comienzo los Juegos.

La seguridad de los Juegos Olimpicos fue una responsabilidad directa del Gobierno
central. En junio de 1987 se cred la Comision Superior de Seguridad Olimpica, como
organismo auténomo del COOB’'92, presidido por el secretario de Seguridad, Rafael
Vera. Josep Miquel Abad, el consejero delegado del COOB'92 era vocal y enlace entre
ambas entidades. La Comision tenfa como principal objetivo la prevencién de actos
terroristas y de delincuencia comun, pero también establecer planes de prevencién
de catéstrofes, de evacuacion y de seguridad de las instalaciones. En la Comisién
estaban representadas todas las fuerzas de seguridad con presencia en el territorio:
la Policia Nacional y la Guardia Civil, los Mossos d'Esquadra, policias municipales, y
proteccioén civil.

La Comisién, conjuntamente con el COOB'92, disend el modelo de seguridad para
los Juegos, inspirada especialmente en los Juegos de Calgary’88. El Plan Director de
Seguridad Olimpica establecié que cada organismo responsable, desde los cuerpos
de seguridad del Estado hasta el COOB'92 en si mismo, pusiera en marcha su propia
Oficina de Seguridad Olimpica. El Plan Béasico de Seguridad se redactoé para acabar de
definir la metodologia de taskforce del nivel operativo y de maxima coordinaciéon que

hubo entre todos los cuerpos de seguridad, los cuales, sin embargo, mantuvieron de

manera independiente su estructura de mando.

En las tareas de seguridad se implicaron 15.000 miembros de la Policia Nacional, 5.000
de la Guardia Civil, 385 de Mossos d’Esquadra y 2.890 efectivos de la Guardia Urbana.
Ademas, hay que anadir la participacion de los tres ejércitos durante la celebracion de
los Juegos: unos 6.000 efectivos del Ejército de Tierra, la mitad de ellos como volun-
tarios en tareas de control de seguridad a instalaciones, 16 naves de la Marina para
controlar la costa y las pruebas nduticas, y el Ejército del Aire en el control del espacio
aéreo de la ciudad sede y las subsedes olimpicas.

Se establecieron tres niveles de seguridad con tres centros de mando (CEMAN), ver-
tebrados cada uno por su propio centro de coordinacion (CECOR). En el primer nivel se
definian las tareas de seguridad a nivel de equipamiento o localizacién deportiva; en el
segundo nivel se coordinaban las operaciones de un é&rea territorial o de un &rea fun-
cional (transporte de autoridades, delegaciones de riesgo especial, etc.); y en el tercer
nivel o de direccién, residia la directiva de seguridad que velaba por el conjunto. Hay
que destacar que uno de los &mbitos de la seguridad mas importantes, como el control
de accesos, se gestiond directamente desde el COOB'92 con personal cualificado,
pero sin un vestuario especialmente diferenciado para no romper la imagen corporativa
de Barcelona'92.

[ASCEAMONIAS DEAPERTURA Y CLAUSURA
INESPECTACULO NOVEDOGE

La ceremonia de apertura de los Juegos se convirtié en el momento critico para deter-
minar el éxito o el fracaso de los Juegos. Asi |o vivieron los responsables del COOB'92
y asi fue finalmente (Samaranch et al., 2002). El éxito de la ceremonia marcé el resto
de los dias de competicién. Barcelona apostd por un espectaculo pensado y disefado
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en funcion de la produccién televisiva, prevaleciendo la simplicidad y la emocién por
encima de otras variables, y con una clara impronta cultural mediterranea. El impacto
de las ceremonias de Barcelona se hace patente en temas incorporados en ediciones
posteriores, como por ejemplo el cambio de color del suelo del estadio, la aparicién de
la bandera olimpica gigante o el movimiento vertical que introducen la compania Els
Comediants en la ceremonia de clausura. Pero lo que marca més la ceremonia de aper-
tura, y el reto para las siguientes ceremonias olimpicas, es el momento magico con-
seguido con el encendido del pebetero. Una accion de maxima simplicidad y tensién
emocional: la flecha lanzada por el arquero paralimpico Antonio Rebollo. Para disenar
las ceremonias el COOB'92 convocdé un concurso de ideas. Finalmente, se tomé una
decision arriesgada, fusionar las dos propuestas presentadas, encargando a las empre-
sas y profesionales implicados que trabajaran en un producto de sintesis. Asi nacié la
sociedad Ovideo-Bassat-Sport S.A., de la cual el 2% era propiedad del COOB'92.

El 25 de julio de 1992, el Estadio Olimpico acogié la ceremonia de inauguracién con una
audiencia televisiva de 3.500 millones de personas en todo el mundo. Ademas de los
elementos citados anteriormente, también son destacables el mosaico humano con la
palabra “Hola"” que abria el espectaculo, y el simbolismo de la fundacién de Barcelona,
con el barco de sabios, guerreros y atletas que a pesar de las adversidades y con la ayu-
da de Hércules consiguen llegar a buen puerto, segun la interpretacion de La Fura dels
Baus. En cuanto a la ceremonia de clausura, celebrada el 9 de agosto con una audiencia
estimada de 3.200 millones de espectadores en todo el mundo, el mensaje de despe-
dida estuvo marcado por el lema “Amigos para siempre”, y por el ambiente festivo y
euférico que el espectaculo de rumba catalana interpretado por el grupo Los Manolos y
por Peret contagi6 a todos los asistentes. Esta felicidad colectiva provocé un momento
de riesgo cuando una parte de los atletas que seguian la fiesta desde el césped del es-
tadio saltaron sobre el escenario para bailar la rumba, poniendo a prueba la resistencia
de una estructura no pensada para soportar aquel peso y vibracién repentina.

ACOMPETCION

El programa de deportes de Barcelona’92 incluyé 25 deportes del programa oficial (con
dos nuevas incorporaciones: el béisbol y el baddminton) y tres deportes de demostra-
cion: la pelota vasca, el hockey sobre patines y el tackwondo. También se introdujeron
nuevas modalidades de pruebas en algunos deportes, especialmente con el objetivo de
posibilitar una mayor participaciéon femenina, como fue el caso del yudo femenino, la in-
clusion de las clases Lechner A-390y Europa en vela o los 10 km marcha en atletismo.

Los deportes del programa oficial de Barcelona’92 fueron: atletismo, badminton, ba-
loncesto, balonmano, béisbol, boxeo, ciclismo, esgrima, futbol, gimnasia, halterofilia,
hipica, hockey hierba, lucha, natacién, natacién sincronizada, pentatlén moderno, pira-
glismo, remo, saltos de natacién, tenis de mesa, tenis, tiro, tiro con arco, vela, voleibol,
waterpolo y yudo. Ademas, hubo los tres deportes de demostracién mencionados.

El calendario de la competicién fue fruto de una compleja negociacién para armonizar
las necesidades y requerimientos de las federaciones internacionales y los intereses de
las cadenas de television. En los 16 dias de Juegos, desde el 25 de julio al 9 de agos-
to*?, se desarrollaron 284 competiciones en las 37 instalaciones deportivas, y cinco cir-
cuitos abiertos. Por primera vez en los JJOO, se llegd a un acuerdo con cada una de las
federaciones internacionales de todos los deportes (con la excepcién del hockey) para
establecer las caracteristicas técnicas requeridas para la practica del deporte respectivo
y para el aforo de publico de cada instalacién.

2 E| torneo de fatbol empez6 un dia antes de la apertura, el 24 de julio.
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L MEDALLER

Barcelona’92 significé un hito en la historia olimpica de Espafna. Hasta el momento, Es-
pana habia conseguido 28 medallas en todas las citas olimpica, incluidas las invernales
(6 de oro, 12 de plata y 10 de bronce). El equipo espanol logré en Barcelona el sexto
lugar en el medallero con 22 medallas (13 de oro, 7 de plata y 2 bronce), y aporté dos
nuevos récords olimpicos: Martin Lopez-Zubero en la prueba de 200 m espalda y José
Manuel Moreno en la prueba ciclista del kildbmetro contrarreloj.

En Barcelona’92 se entregaron 815 medallas (259 de oro, 258 de plata y 298 de bronce),
con 64 delegaciones presentes en el medallero. El mayor nimero de medallas fue para
el Equipo Unificado, los paises de la disuelta URSS: 112. Los Estados Unidos de Amé-
rica fueron el segundo clasificado con 108 medallas, Alemania consiguié 82, China 54,
y Cuba 31. En cuanto a los resultados, se batieron 32 récords del mundo y 73 récords

olimpicos en atletismo, tiro con arco, ciclismo, tiro olimpico, natacion y halterofilia.

A COBERTURA MEDIATICA

Para atender las demandas y necesidades de los medios de comunicacién, el COOB'92
instald un Centro de Medios de Comunicacién en los espacios de la Fira de Barcelona,
a los pies de Montjuic. Alli se encontraba el Centro Principal de Prensa y la RTO'92. El
COOB'92 se plantet la necesidad de producir una sefal televisiva objetiva e imparcial
y, a diferencia de ediciones anteriores de los Juegos, se decidid crear un organismo
autonomo: la RTO'92. El objetivo prioritario de este organismo era producir la sefal in-
ternacional de los Juegos y, de manera secundaria, apoyar a la realizaciéon de programas
especificos en las 140 cadenas de radio y television acreditadas en los Juegos.

En total se acreditaron 12.831 representantes de medios de comunicacion. De éstos,
4.880 fueron periodistas de prensa escrita y fotégrafos y 7.951 periodistas de televi-

sion y radio. Cada instalacion deportiva contaba con un centro de prensa que atendia
a los medios acreditados. Se instalaron un total de 1.500 posiciones de comentarista,
dotadas de pupitres disefados especialmente para facilitar el trabajo de los periodistas.
Cada posicion estaba equipada con un monitor con la sefal internacional de RTO'92, y
unas 1.200 con el nuevo sistema de informacién que se disend ex profeso para Barce-
lona'92: el SICO, una pantalla tactil con informacién en tiempo real de los resultados de
las competiciones en curso.

El Ayuntamiento de Barcelona, el Centro Internacional de Prensa de Barcelona, la Fira
de Barcelona, HOLSA, la Olimpiada Cultural S.A. y el Centro de Estudios Olimpicos de
la Universidad Auténoma pusieron en marcha un servicio de prensa denominado Bar-
celona Press Service (BPS), a fin de ayudar a la promocién de Barcelona y de Cataluna
entre los periodistas y los medios de comunicacién que acudieron a cubrir los Juegos,
tanto los acreditados por el COOB’'92 como los que no lo estaban.

FLIMPACID EN A PRENSA INTERNACIONAL

Los Juegos Olimpicos de 1992 determinaron un largo periodo de exposicion de Bar-
celona en la prensa mundial sometiéndola a un exhaustivo examen o evaluacién de
calidad: transporte, instalaciones, servicios, seguridad, medioambiente, convivencia y
costumbres, renovacién urbana, economia, diplomacia, etc. Dos temas centraron la
atencién de la prensa de referencia; por un lado, la personalidad de Cataluna en la Es-
pafia moderna, vy, por el otro, la renovaciéon urbana de la ciudad, su capacidad de apro-

vechar los Juegos para realizar una reforma urbana a gran escala.

Tal como pasé con la Exposicion Internacional de 1888, los JJOO de 1992 se clausura-
ron con la idea generalizada de que habian sido un éxito de organizacién y de ‘modelo’.
Esta opinidon quedaba certificada por la interpretacion mediética internacional que hizo
mella en las clases dirigentes internacionales (empresarios, académicos, gestores) que
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vieron en el éxito organizativo y urbano de Barcelona una metéafora de las posibilidades
de gestionar la renovacion de las ciudades en la era postindustrial.

Como ejemplos, para The Washington Post “la primera medalla de los Juegos Olim-
picos era una nueva ciudad”, o el rotativo The Guardian manifestaba en un articulo
titulado Homenaje a la planificacion catalana que “la Barcelona Olimpica era acaso el
Unico gran acontecimiento en la historia de la planificacion de la Posguerra a escala de
una ciudad” (en Ladrén de Guevara, 1996, p. 128-129).
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Las jugadoras de la seleccién espafiola de hockey celebrando su victoria en
la final olimpica de 1992, uno de los trece oros que nuestros deportistas

consiguieron en esos Juegos.
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AITULD

Barcelona 1992: la
herencia de unos
Juegos planteados
como estrategia
postolimpica




N El parque de Montjuic experiment6 una regeneracion
significativa gracias a los JJOO, mejorando sus instalaciones
deportivas y, en especial, potenciando su caracter de «pulmén

verde» de la Ciudad Condal.

LT T Ty

1 PROVECTD OLIPIED CONCERIE
COMDUN PLAN A LARGO PLAZL

Herencia, legado e impacto son hoy en dia conceptos béasicos e imprescindibles aso-
ciados a los eventos deportivos y, en particular, a aguellos eventos de gran escala en
términos de participacién y asistencia, proyeccion mediatica o que requieren una inver-
sion significativa en términos de infraestructuras, instalaciones y servicios para llevarlos
a cabo, como son unos Juegos Olimpicos.

Esta necesidad de inversion posiciona el legado como herramienta de justificacion y
transparencia, dandole un papel clave tanto en los procesos de candidatura, en los que
se define el concepto del evento y sus objetivos teniendo en cuenta las expectativas y
requisitos de los diferentes actores interesados, como en los procesos de evaluacion,
en los que se analiza la gestion realizada y se rinde cuentas del retorno del evento a la
comunidad que lo acoge.

Este retorno asociado al esfuerzo de gestionar y acoger un evento deportivo ha estado
presente desde los inicios de la industria de los eventos, pero su preminencia en los
discursos es reciente. En el ambito olimpico, Melbourne'56 fue la primera edicién de
los Juegos en la que se recoge el término legado en la memoria oficial de un comité
organizador (Leopkey, 2009). Pero la planificacion y gestion del legado de los Juegos
no alcanza un nivel alto de formalizacién y sistematizacion hasta Sidney’00, cuando por
primera vez el COl implementa un programa de transferencia de conocimiento como
herramienta de legado orientada a la gestion del evento, y Salt Lake City’02, edicion
en la que se implementa el estudio Olympic Games Impact Study orientado a medir el
impacto en la comunidad sede basandose en la aproximacién del triple resultado: eco-
némico, social y ambiental (Felli, 2003).

El enfoque de legado de eventos se ha centrado tradicionalmente en aspectos econé-

micos como impactos directos e indirectos en la economia de la sede, las mejoras en
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infraestructuras y cambios urbanisticos, la creacién de empleo o el incremento turismo
como resultado de la proyeccion internacional. Pero estudios cientificos apuntan cémo
el éxito del legado de un evento se basa en lograr definir una estrategia alineada con la
estrategia y politicas de desarrollo del territorio que los acoge y basada en el equilibro
entre elementos tangibles e intangibles que van mas alla de los econdémicos (Andrano-
vich et al., 2001; Cashman, 2003; 2006; Getz, 2007; Leopkey, 2009; Hall, 1997; Master-
man, 2009; Moragas, Kennett y Puig, 2003; Preuss, 2007).

Estos se refieren a impactos, principalmente intangibles, vinculados a las personas (cul-
tura participativa a través del voluntariado, educacion en valores y habitos saludables,
desarrollo de competencias y habilidades o la creacion de conocimiento); a la gestién
de ciudad y del territorio (estrategias de branding y proyeccién, dindmicas de coopera-
cion institucional y sectorial); y a elementos de identidad (orgullo de pertenencia, valo-
res compartidos, identidad cultural, etc.) (Cerezuela y Kennett, 2016).

En este capitulo ofreceremos una vision general, a largo plazo, del legado de los JJOO
de Barcelona’92 basandonos en la aproximacién del triple resultado, pero nos cen-
traremos en detallar cual fue la estrategia de legado de Barcelona’92 y su modelo de
gobernanza, asi como en aspectos vinculados al legado intangible de los Juegos que se
postulan como un activo clave para garantizar un legado a largo plazo: el legado simbé-

lico, de memoria colectiva y en capital humano.

FL MODELD BARCELONAY £l LEGADD Ot L03 JUEGOS

Barcelona’92 fueron unos JJOO que marcaron un antes y un después en el ambito del
legado olimpico debido al uso explicito del evento como catalizador de un cambio eco-
némico, urbanistico y social en la ciudad generando lo que se conoce como el ‘modelo
Barcelona’ en la gestién de los Juegos Olimpicos (Kennett y Moragas, 2005). Ademés,
Barcelona’92 fue también escenario de uno de los primeros intentos académicos hasta
ese momento de capturar los impactos de los Juegos vinculdndolos al modelo de ges-

tién (Moragas y Botella, 1995y 2002) y dio el primer paso en el desarrollo de los progra-
mas de transferencia de conocimiento entre las ciudades organizadoras (Rigau, 2012).

El modelo de gestiéon del evento y de su legado ha sido ampliamente reconocido inter-
nacionalmente por los medios de comunicacién y ha influenciado las politicas del COI
(Felli, 2002) y a la organizacién de ediciones posteriores de los Juegos. La estrategia de
legado de los Juegos se baso en tres pilares: la economia, la imagen y la comunicaciéon
(Calvo, 2012). También en criterios de éxito basados en el consenso y la estabilidad, en
un fuerte liderazgo, en una excelencia organizativa combinada con una atmosfera de
festividad y cultura y en la transformaciéon urbana de la ciudad.

La transformacién de Barcelona fue el objetivo central de una estrategia de legado
que buscaba poner los Juegos al servicio de planes de desarrollo de la ciudad mas
ambiciosos y de largo plazo, y que actuasen como catalizador o pretexto para acelerar
esa transformacion urbana. Los Juegos permitieron el posicionamiento internacional de
Barcelona comunicando una nueva imagen vy facilitaron la transformacién de la ciudad
en un destino turistico, una ciudad cultural y una ciudad deportiva con un fuerte vinculo

olimpico.

“Todos los implicados entonces en el proceso de decisiones sabiamos, claro estd, que los
Juegos eran un acontecimiento deportivo ... Confieso sin rubor, que en aquel entonces
no nos importaba demasiado ya que se trataba ... de acertar con la idea que permitiera
hacer en cinco o seis afios lo que no se habia hecho en cincuenta, con el riesgo de tardar

cincuenta arios mds si no se aprovechaba la oportunidad” (Abad, 1996, p. 14).

Los estudios sobre el legado de los Juegos de Barcelona’92 en la ciudad (Moragas
y Botella, 1995 y 2002, Kennett y Moragas, 2006) identifican elementos tangibles e
intangibles en los cinco ambitos que propone el COI (IOC, 2013): deportivo; medioam-
biental; cultural, social y politico; econémico y urbanistico. A nivel deportivo, los Juegos
facilitaron la promocién y el desarrollo del deporte en Barcelona. Se mejoré el sistema
deportivo con un modelo descentralizado de cuatro zonas olimpicas, en el que se loca-
lizaban las 15 nuevas instalaciones y 28 instalaciones renovadas y adaptadas a su uso
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posterior, y al mismo tiempo se renovaron instalaciones y doté con equipamiento de-
portivo a las escuelas. El legado infraestructural actué como catalizador de un modelo
de gestion de instalaciones, un incremento en la practica deportiva por los ciudadanos,
una mejora de resultados en el deporte de alto nivel y una estrategia para acoger even-
tos deportivos internacionales.

Al mismo tiempo, los Juegos contribuyeron a potenciar el deporte de alto nivel en
Espana gracias a las mejoras en infraestructuras, servicios, métodos y tecnologias di-
rigidas a los deportistas de competicion, asi como la puesta en marcha del Programa
ADO de apoyo a la preparacion olimpica de deportistas espanoles que continla activo
y ha permitido obtener desde Albertville’92 mds de un centenar de medallas olimpicas,
en comparacion a las 28 medallas obtenidas en la historia olimpica hasta su puesta en
marcha, como se apunta en los capitulos 6y 12.

El legado infraestructural no se limité al sector deportivo. El 85% del presupuesto olim-
pico fue dedicado a acciones de regeneracion urbana que permitieron también la ver-
tebracién de la ciudad con los cinturones, el aeropuerto vy las infraestructuras de tele-
comunicaciones. Se cred un nuevo barrio, la Villa Olimpica, dotado de espacios verdes
y se abrié la ciudad al mar recuperando las playas para uso publico. Como parte del
proyecto olimpico, se renovaron también equipamientos culturales de la ciudad para al-
bergar el programa cultural de los Juegos. El modelo de gestiéon y legado de los Juegos
se alined a las politicas europeas de sostenibilidad, e integraron en la gestién del evento
un plan de regeneracién ecolégico que contd con tres pilares: la regeneracion de la cos-
ta, la reduccion de la contaminacion del aire y la promocién de espacios verdes.

Durante los anos de planificacién y organizacién (1986-1993) se crearon 20.230 puestos
de trabajo permanentes y 41.450 temporales. El impacto econdmico directo se valord
en 12.987 millones de euros (constantes en 2000) y el indirecto en 21.641 millones de
euros (Brunet, 2002). Mientras la industria de la construccion se beneficié antes de los
Juegos, la industria turistica lo hizo durante y después de los Juegos. El posicionamien-
to internacional de Barcelona gracias a la proyeccion de la ciudad a través del proyecto

olimpico la ha convertido en un atractivo destino turistico (Duran, 2002). Los Juegos
contribuyeron al desarrollo del deporte y su practica y, al mismo tiempo, al desarrollo
econdmico de la ciudad no sélo modernizando la ciudad a nivel de infraestructuras sino
gracias a las acciones de promocién de una nueva imagen de la ciudad, el incremento
de las actividades en el sector de servicios, la atraccién de inversiones extranjeras y la
apertura a una economia global.

CLEMENTOS INTANGIBLES Drl LEGADL

El legado principal legado de los Juegos fue convertir Barcelona en un lugar donde vivir
e invertir. Este legado se debe en gran parte a elementos que hemos mencionado ante-
riormente vinculados a la dimensién econémica y urbanistica del legado. Pero también
tienen un peso significativo aspectos de caracter intangible que actian como motor en
generar un legado o herencia a largo plazo. Toda herencia, entendida como un capital
cultural, histérico, moral y simbdlico acumulado del pasado y asociada a unos JJOO,
tiene claros componentes intangibles como son la vinculacién de la ciudad a la marca
olimpica, asociada a valores como la excelencia o la superacion; las nuevas dinamicas
de cooperacion institucional y el conocimiento generado que actlan como activo clave
para el desarrollo local; o los elementos de identidad o experienciales que acttan en la
creaciéon de memorias colectivas de los ciudadanos que integren el evento en la historia

de la ciudad.

La identidad olimpica de la ciudad que se construye principalmente a partir de una
huella tangible que recuerda a ciudadanos vy visitantes de esa identidad y contribuyen
a crear esa memoria colectiva. Esta huella olimpica en Barcelona no se limita a las ins-
talaciones deportivas utilizadas durante los Juegos, algunas de las cuales mantienen el
término ‘olimpico’ en su nombre. Otras hacen referencia explicita a su uso durante el
evento o0 que mantienen elementos que nos recuerdan ese uso, sino que incluye otros
elementos urbanos como son los elementos conmemorativos y esculturas, o los nom-
bres de calles, areas, estaciones de metro o entidades, etc.
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El pebetero olimpico es un simbolo olimpico importante en la ciudad. Su localizacion
en el exterior del Estadio Olimpico permite que sea visto por todo aquel que transcurra
por la calle principal del Anillo Olimpico. Las decisiones de su ubicaciéon y de su con-
servacion tras el evento han facilitado la realizacién de actos conmemorativos en los
que se revive el ritual del encendido de la llama. Ademas del pebetero, los ciudadanos
y turistas pueden encontrar placas conmemorativas de los Juegos en un conjunto de
edificios modernistas colocadas como parte del programa cultural, y diversas escultu-
ras de vinculacién olimpica como el monumento al barcelonés campedn olimpico de

la Antigliedad Lucius Minucius Natalis o la escultura de Cobi, mascota de los Juegos.

La version académica de Cobi, simbolo del el Centro de Estudios Olimpicos de la Uni-
versidad Auténoma (CEO-UAB), es otro ejemplo de elemento simbdlico que contribuye
a mantener la identidad olimpica de la ciudad y difundirla en el entorno académico in-
ternacional. La actividad de difusion y preservacion de la memoria de los Juegos tiene
su punto de encuentro en el Museo Olimpico y del Deporte Juan Antonio Samaranch,
ubicado junto al Estadio, en la zona de la puerta maratdon y el pebetero olimpico, que
actla como espacio de educacion no formal que permite a los visitantes revivir la magia
y visitar los espacios emblematicos del evento, a los ciudadanos reconectar con ese
momento de la historia de su ciudad, y acoger actividades de difusién y debate.

Los elementos simbdlicos se encuentran principalmente en la zona de Montjuic, donde
estéd localizado el Anillo Olimpico, y en el Puerto Olimpico, préoximo a la Villa Olimpica,
dos de las areas olimpicas durante los Juegos. Ambas mantienen el término olimpico
en su nombre y albergan espacios que hacen referencia a diversos aspectos de los
Juegos como la plaza de los Voluntarios, la calle Pierre de Coubertin o la calle de los
Juegos del 92.

La presencia de elementos que constituyen simbolos permanentes de esa experiencia
olimpica en zonas con una actividad turistica significativa, contribuye a atraer el turismo
a esas areas y a mostrar al turista la vinculacion olimpica de la ciudad. El Puerto Olim-
pico se ha consolidado como una marina deportiva y de amarre referente en la costa
catalana, y uno de los centros de ocio de la ciudad que llega a albergar 15.000 personas

durante los fines de semana. El frente maritimo de la Villa Olimpica es una de las atrac-
ciones favoritas de la ciudad, visitadas por mas de 3 millones de usuarios. Por su parte,
el Anillo Olimpico es un complejo monumental en el que conviven la actividad turistica
y la vida cotidiana del ciudadano vinculada principalmente al deporte y que alberga es-
pacios de referencia como el Estadio Olimpico Lluis Companys, el Palau Sant Jordi o el
mismo Museo Olimpico.

Ademas de los simbolos permanentes en la ciudad, los aniversarios de los Juegos
son momentos claves para la construccién del legado simbdlico y la creacién de una
memoria colectiva. La celebracién de los aniversarios de Barcelona’92 ha estado mar-
cada por la propia dindmica de la ciudad, recordandose tanto la celebracion de los
Juegos como el momento de nominacién*. Mientras el primer aniversario de cele-
bracién tuvo una fuerte implicacion institucional y limitada participacion publica, las
celebraciones posteriores fueron discretas y sin actos institucionales hasta el cuarto
aniversario, coincidiendo con los Juegos de Atlanta’96, momento en que se encendid
nuevamente la llama olimpica. A partir de ese momento, los actos conmemorativos
han tenido un fuerte componente institucional y de participacién ciudadana, o se han
vinculado a eventos o proyectos de ciudad. En estos eventos se ha rendido home-
naje a actores claves en los Juegos como los voluntarios, Juan Antonio Samaranch y
Leopoldo Rodés y Josep Miquel Abad, ambos dirigentes en los procesos de candida-
tura y gestiéon de los Juegos.

Aparte de los elementos de identidad olimpica, el esfuerzo de planificacion y gestion
del evento generd un legado intangible en términos de capital humano que se ma-
terializa en habilidades, conocimientos, metodologias, nuevas dindmicas de trabajo vy
cooperacion publico-privada e intersectorial y de implicacion del tejido empresarial o
asociativo y de la ciudadania con los proyectos de ciudad y de territorio. Uno de los

*® Los aniversarios celebrados hasta el momento han ocurrido en los siguientes afios: 1993 (1er aniversario de los Juegos), 1994 (2° ani-
versario de los Juegos), 1995 (3er aniversario de los Juegos), 1996 (4° aniversario de los Juegos y 10° aniversario de la nominacion), 2002
(10° aniversario de los Juegos), 2011 (25° aniversario de la nominacion, 2012 (20° aniversario de los Juegos) y 2017 (25° aniversario de los
Juegos, insistiendo en que éstos fueron Olimpicos y Paralimpicos).
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ambitos de este legado de conocimiento esta vinculado al criterio de excelencia organi-
zativa del evento que permitié capitalizar el conocimiento generado durante el proceso
de organizacién y generar un know-how en gestién deportiva (eventos, instalaciones,
patrocinio, etc.) que ha resultado en el desarrollo de un potente sector econémico de-
portivo formado por 1.892 empresas y 254 profesionales auténomos y 2.517 entidades
(Ajuntament de Barcelona, 2015). Este know-how se materializa en el posicionamiento
de Barcelona como de una de las capitales europeas del deporte que cuenta con una
red de instalaciones deportivas de nivel y una capacidad gestora para acoger eventos
deportivos internacionales que se promueve desde el ano 2002 a través del programa
Barcelona Sport gestionado por Barcelona Turismo.

El reconocimiento internacional recibido por la excelencia organizativa generd un sen-
timiento de orgullo, no sélo entre todos aquellos implicados directa e indirectamen-
te en la gestién del evento, sino en la ciudadania en general. Este sentimiento se
intensificd con la valoracion positiva internacional de la nueva imagen de la ciudad
proyectada como una ciudad europea moderna y por la calidez de la acogida recibida
por los ciudadanos.

La implicacién ciudadana con el proyecto, materializada en una bolsa de méas de 35.000
voluntarios que dieron apoyo a los JJOO y 15.000 a los Juegos Paralimpicos, constituye
otro de los legados intangibles de Barcelona’92. A través del voluntariado, ademas de
mejorar las habilidades de los voluntarios a través de los cursos de formacion recibidos
y el trabajo experiencial durante el evento, se reforzé el sentimiento de pertenenciay el
compromiso de los ciudadanos con la ciudad y la regién que aun se mantiene activa hoy
a través de la asociacion Voluntaris 2000, que da apoyo mas alla del ambito deportivo y
cubre actividades culturales y sociales (Clapes, 2002).

La contribucién de los Juegos en el bienestar de los ciudadanos se refleja también en
el &ambito de los habitos saludables. La apertura de las instalaciones para el uso ciu-
dadano, la adaptacion de los espacios publicos para la practica deportiva y el cambio
generalizado en Europa respecto la practica deportiva contribuyeron a un cambio de

percepcion en la ciudadania de la contribucion de la practica deportiva a la mejora de
calidad de vida asociada a la salud. La practica deportiva de la poblacién de Barcelona
se increment6 del 47,1% en 1989 al 58% en 1999 (Batlle y Niubd, 2002).

[AGOBERNANZA DEL LEGADD

El legado de Barcelona'92 es poliédrico e implica a una serie de actores encargados,
en diferentes momentos, de capitalizar en ese legado para contribuir a los planes de
desarrollo de la ciudad. A pesar de esa inevitable atomizacioén, sobre todo cuando se
habla de un legado a largo plazo, se pone de manifiesto la necesidad de identificar lo
que podemos llamar "“angeles guardianes del legado”, personas o instituciones que
promueven, coordinan, difunden y dan visibilidad de la huella del evento en la ciudad,
manteniendo encendida la llama olimpica a través de esa combinaciéon de elementos
tangibles e intangibles que tienen un papel clave en la capitalizacion del legado olimpico
a largo plazo o herencia.

En el caso de Barcelona'92, el legado olimpico es gestionado a través de una actividad
coordinada resultado de la cooperacién entre diferentes organizaciones que han desa-
rrollado una expertise o se han especializado en ciertas funciones o areas de actividad
relacionadas con mantener o potenciar esos elementos tangibles e intangibles de le-
gado de los Juegos: el Ayuntamiento de Barcelona, la Fundacion Barcelona Olimpica y
el CEO-UAB.

El Ayuntamiento de Barcelona actla como promotor y coordinador de la gobernanza
del legado con una implicacién especifica en la gestion de las instalaciones deportivas
construidas o mejoradas en el marco de los Juegos, la preservacién del archivo oficial
del COOB'92, la identidad olimpica y actos de memoria del evento, y la presencia de la
ciudad en organismos internacionales vinculados a los Juegos como la Uniéon Interna-
cional de Ciudades Olimpicos.
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Su implicacion especifica en la gestién de instalaciones y espacios olimpicos se realiza
través de Instituto Barcelona Deportes (IBE) y Barcelona Servicios Municipales (BSM).
El IBE gestiona la actividad deportiva de la ciudad dando valor al deporte en la estrategia
de desarrollo de la ciudad y cohesién social en los barrios, y gestiona 117 instalaciones
deportivas. La gestién de las instalaciones olimpicas localizadas en el d&rea de Montjuic
es responsabilidad de BSM, empresa municipal creada en 2002 que gestiona diversas
infraestructuras de la ciudad.

Por su parte, el Archivo Municipal de Barcelona gestiona y preserva la documentacion
generada por el Comité Organizador de Barcelona'92 y otras entidades vinculadas a la
gestion de los Juegos, junto con la documentacion generada por el propio Ayuntamien-
to y archivos resultantes de otros grandes eventos acogidos en la ciudad. La Fundacion
Barcelona Olimpica fue creada en 1993 como resoluciéon de la Asamblea General del
COOB'92 gracias al superavit de los Juegos con el objetivo de difundir la realidad de
los Juegos Olimpicos de Barcelona’92 e investigar y promover valores que emanan del
ideal olimpico. Desde 2007, la Fundacion gestiona el Museo Olimpico y del Deporte
Juan Antonio Samaranch, institucién cultural dedicada a la promociéon del movimiento
olimpico y deportivo, miembro de la red internacional de museos olimpicos, y que ofre-
ce un marco ideal para actividades vinculadas a la memoria olimpica de la ciudad. Este
enfoque en la difusién y preservacién de memoria olimpica se vio reforzado en 2012
con la creacién del Centro de Estudios Olimpicos y del Deporte Juan Antonio Sama-
ranch, gestionado por la Fundacién y que acoge la biblioteca personal de Samaranch
complementada con un rico fondo sobre el Movimiento Olimpico y sus Juegos vy la
historia deportiva de la ciudad de Barcelona y las entidades deportivas catalanas.

La investigacion, el debate y la transferencia de conocimiento sobre Barcelona’92, a
través de la colaboracién con grupos de investigacién internacionales o facilitando el
acceso a recursos documentales dirigidos al publico académico, es el objetivo del CEO-
UAB. Fue creado el ano 1989 en la Universidad Auténoma de Barcelona como centro
de investigacion interdepartamental que promueve la difusién de los valores olimpicos
y del deporte en el entorno universitario a través la investigacion, la formacién, la ges-

tién de recursos documentales y la organizacién de actividades de difusion que analizan
el fenédmeno global del deporte.

Como conclusion, el éxito del modelo de gestiéon de los Juegos Olimpicos de Barce-
lona’92 orientado a generar un legado a largo plazo en la ciudad gracias a su transfor-
macién es indiscutible, ha sido internacionalmente aclamado y ha servido de modelo
inspirador para otras ciudades. Este modelo de legado incluye una combinacion de
elementos tangibles e intangibles que se han sabido integrar en los planes de desarro-
llo generales de la ciudad y de la regiéon, y que han recibido un apoyo continuo desde
las administraciones publicas a lo largo de los mas de 25 anos posteriores a los JJOO
que ha permitido capitalizar en los elementos intangibles basados en conocimiento,
memoria e identidad que contribuyen a potenciar un legado a largo plazo del evento.
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La regeneracion del litoral barcelonés mas
la eliminacion de las barreras generadas
por las viejas industrias y el ferrocarril
permitieron la creacién de nuevas playas
(arriba) y la construccion de un nuevo

barrio residencial: la Villa Olimpica.




Julio Pernas Lopez**
Centro de Estudios Olimpicos y del

Deporte Juan Antonio Samaranch




—  Ceremonia de apertura de los Juegos ’
Mediterraneos de 1955 en el Estadio CF oL
de Montjuic, con la simbdlica fuente ? 1!

de agua en primer plano.

ANTECEDENTED DE E310S JUEGUS REGIONALES

En la 407 Sesion del COIl de Estocolmo de 1947, Muhammad Taher Pachéa planted por

primera vez la posibilidad de organizar unos Juegos Mediterrdneos (JUMM) como una
alternativa a los Juegos Africanos: “Mohamed Taher Pacha anuncia que ... en el caso de
que los Juegos Africanos no ofrezcan suficiente interés ... propone reemplazarlos por
unos Juegos Mediterraneos” (Boletin Oficial del COl, 07/1947). La propuesta no gusté a
Lord Burghley, miembro britanico del COl y presidente desde el aho anterior de la Federa-
cion Internacional de Atletismo, ya que a este nuevo evento podria en peligro el desarrollo
de los Campeonatos Europeos de atletismo. En la 412 Sesién de Sankt Moritz de 1948
la Federacion Internacional de Natacion también manifestd su rechazo. Finalmente, en
la 437 Sesion de 1949 celebrada en Roma, y a propuesta de Taher Pacha, el COl aprobd
celebrar los | Juegos Mediterraneos en Alejandria en 1951.

Los | Juegos Mediterraneos se celebraron en la ciudad egipcia del 5 al 20 de octubre de
1951; y a los mismos acudieron 734 deportistas de diez paises: Espana, Francia, Grecia,
Italia, Malta, Yugoslavia, Turquia, Libano, Egipto y Siria. EI COl estuvo representado por
Armand Massard, en delegacion del presidente del COl, Sigfrid Edstrom; Albert Mayer
(Suiza), Gioannis Ketseas y Angelo Bolonaki (Grecia), Giorgio de Stefani (Italia), el barén de
Guell (Espana) y el canciller Otto Mayer. El COE, representados por Santiago Guell y Fran-
cisco Cadenas, acudié con una delegacion compuesta por 16 nadadores, cuatro tiradores y
los equipos de baloncesto y waterpolo. En su debut Espafna conseguiria diez medallas: dos
de oro (equipo de waterpolo y Angel Ledn en la prueba de pistola 50 m), cuatro de plata
(equipo de baloncesto, Luis Palomo en la prueba de pistola 50 m, el equipo de natacién de
4x200 m y Jesus Dominguez en 200 m braza) y cuatro medallas de bronce (Ramon Tauler
en carabina 50 m, Enrique Granados en las pruebas de natacién de 400y 1.500 m libres, y
el equipo de relevos de 3x100 m estilos). Destacar que el nadador Jorge Granados, nieto del
célebre musico Enrique Granados fue, con 14 anos, el deportista mas joven que compitio.

“ Este capitulo emplea como fuente principal el libro Barcelona 1955: Els Jocs Mediterranis (2012; Fundacion Barcelona Olimpica), escrito
por Julio Pernas. La seccion de Tarragona 2018 se ha elaborado en colaboracion con Ramon Palleja Casanovas, quien participd en la
organizacion de estos Juegos como director del drea de Operaciones y Servicios del Comité Organizador.
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JUEGOS
MEDITERRANEOS
DI BARCELONA 1955

14

A CANDIDATURA Y ORGANIZAGION DE BARCELONA T3b:

El 31 de enero de 1951 se celebré el plenario del Ayuntamiento de Barcelona. A pro-
puesta de varios concejales, al frente de los cuales figuraba el concejal de Transportes
y Deportes, Epifanio Fortuny, barén de Esponella, se aprobé presentar la candidatura
para acoger los Il Juegos del Mediterraneo en 1955: “Que se solicite de la Delegacion
Nacional de Deportes sea concedida a Espana la organizacion de los proximos Juegos
del Mediterraneo y, caso de merecer su superior aprobacion, ofrezca al COl, a través
del COE, la organizacion de los mismos en la ciudad de Barcelona” (La Vanguardia,
1/02/1951). Unas semanas después, el barén de Esponella senalaba las causas que
llevaron a solicitar los JUJMM al Pleno municipal: “La importancia que el deporte ha ad-
quirido en el ambiente ciudadano, me llevd a pensar en la necesidad de organizar algo
de verdadera trascendencia internacional” (El Mundo Deportivo, 2/02/1951).

A mediados de febrero, el barén de Esponella fue a Madrid para una audiencia con el
general Franco v, al salir de la entrevista, confesé al redactor de La Vanguardia en Ma-
drid que Franco se habia mostrado receptivo a la propuesta. La candidatura de Barcelo-
na se aprobd en el transcurso de los | Juegos Mediterrdneos. Al frente del consistorio
de Barcelona se encontraba Antonio Maria Simarro Puig, que habfa asumido la alcaldia
en marzo de ese mismo ano. Finalizados los JUMM se emitié un comunicado oficial a
través de la prensa:

“Las tenaces gestiones que la DND-COE, ha venido llevando a cabo no solamente en Es-
pafia, sino cerca de los delegados del COI de otros paises, han cristalizado en el rotundo
éxito que significa el acuerdo de hace pocos dias adoptado por el COI reunido en Ale-
jandria asignando a la representacion espatiola en dicho Comité la organizacion de los
proximos II Juegos del Mediterraneo” (La Vanguardia, 18/10/1951).

Al frente de la DND-COE figuraba el general José Moscardd. Poco después de co-
nocerse la designacion de Barcelona como sede, el periodista Carlos Pardo, desde la
revista Destino, planteaba la posibilidad de organizar, simultdneamente, unos Juegos

invernales:

“Yo me atrevo a lanzar una idea a la DND ... organizar durante el invierno 1954/55 los
Juegos Mediterrdneos de Invierno, limitados a competiciones de esqui en una de las ins-
talaciones del Pirineo cataldn. Tanto la Molina como Nuria estardn en este invierno lo
suficientemente equipadas en hoteles y medios de ascenso a las cumbres para garantizar

una Olimpiada Mediterrdnea Blanca de gran talla” (Destino, 3/11/1951).

El 30 y 31 de enero de 1953 se reunia en Madrid el pleno del Consejo Nacional de
Deportes, donde se informé de la constitucién del comité organizador de los JJIMM
(BODND, 02/1953)*. El 3 de febrero de 1952 se procedia a constituir el nuevo plenario
del Ayuntamiento de Barcelona, surgido de las elecciones municipales de noviembre
de1951, y se produjo un relevo en la Ponencia de Deportes. Luis de Caralt abandonaba
el cargo, y era sustituido por Carlos Pena Cardenal. Dos dias més tarde se cred el Co-
mité Organizador de los Juegos del Mediterrdneo, bajo presidencia de Santiago Guell y
vicepresidencia de Luis de Caralt (E/ Mundo Deportivo, 6/02/1952).

El 11 de julio en un Pleno extraordinario del Ayuntamiento de Barcelona se aprobd el
anteproyecto de presupuesto extraordinario para la modernizacién y extensiéon de la

% También se decidio elegir el cartel anunciador de los Juegos se hizo un concurso publico. El sabado 31, finalizado el pleno, se inauguré
en el Circulo de Bellas Artes una exposicion con los 75 carteles participantes. En marzo la exposicion se traslado al Circulo Artistico de
Barcelona. En abril se reunié el jurado y acordd conceder el primer premio de 12.000 pesetas al cartel cuyo autor era José Bort; el segundo
premio a José Garcia Ortega, y el tercero a Sebastian Rey Padilla y José Montserrat Escayol (Abc, 22/04/1953).
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ciudad, y entre estas partidas figuraba la construccién de un Palacio de los Deportes,
disenado por José Soteras y con capacidad para acoger a 18.000 personas (La Vanguar-
dia, 12/07/1953). Barcelona ya disponia del Pabellén del Deporte, inaugurado en 1951,
pero era descubierto. La necesidad de un pabellén bajo techo quedd patente al suspen-
derse algunas actividades a causa de la climatologia. A estas alturas algunos pensaban
que la organizacion habia comenzado su andadura con algo de retraso; pero el comité
organizador era consciente de que el peso organizativo recaeria en las federaciones, los
clubes vy los servicios municipales.

En mayo de 1954 se desvelé una idea que mas tarde arraigaria en las ceremonias
de inauguracion de los JJMM v llegaria a formar parte de la liturgia del Movimiento
Olimpico: el agua como simbolo de este evento deportivo. El padre de esta idea fue
el periodista Carlos Pardo, y la persona que la defendié dentro del Comité Organizador
para su aprobacion fue Juan Antonio Samaranch (Destino, 1/05/1954). Poco después,
en agosto, la organizacion de los JUJMM vy el deporte espafnol se vieron convulsionados
con el fallecimiento, a los 71 anos de edad, del barén de GUell, presidente del Comité
Organizador (Aragén Pérez, 2014).

La sede del Comité Organizador estuvo en la Rambla, n° 22. El presupuesto del evento
rondaba los 40 millones de pesetas, de los cuales dos y medio se destinaron al acon-
dicionamiento del Estadio; 15 millones a la construccion del Palacio de Deportes; 3
millones a la elevacién de las tribunas de uno de los sectores laterales, y la construccion
de planta de otra tribuna en la Piscina de Montjuic, para conseguir un aforo de 10.000
personas; y finalmente 10 millones mas para gastos de organizacion. Los ingresos,
basicamente por venta de entradas, se calcularon alrededor de 5 6 6 millones de pese-
tas (Pernas, 2012). El Boletin Informativo de los Il Juegos Mediterraneos aparecié en
diciembre de 1954.

A CELEBRAION DELOS 11 JUEGOS MEDITERRANEDS

El 11 v 12 de febrero tuvo lugar en Madrid el pleno del Deporte, reunién en la que se
subrayé el papel ejercido por el municipio barcelonés, “que no ha regateado medios
ni colaboraciones”, y también el trabajo arduo desarrollado por las entidades deporti-
vas catalanas. “Si los trabajos de organizacion llevan tan buen rumbo y estan tan bien
adelantados, es debido, en buena parte, a la capacidad y entusiasmo del grupo de
deportistas de Cataluna, que cargan sobre sus espaldas esta ingente tarea” (Antorcha,
15/02/1955; El Mundo Deportivo, 13/02/1955). Unos meses después, el 10 de junio, se
produjo el relevo al frente de la Concejalia de Deportes. El alcalde Simarro aceptaba la
dimision de Carlos Pena Cardenal y su lugar era ocupado por Juan Antonio Samaranch
(La Vanguardia, 11/06/1955).

Los JUMM se celebraron del 16 al 25 de julio y participaron diez paises: Egipto, Espana,
Francia, Grecia, ltalia, Libano, Malta, Mdénaco, Siria y Turquia®®. Los deportes que figu-
raban en el programa fueron: atletismo, baloncesto, boxeo, ciclismo, esgrima, futbol,
gimnasia, hipica, hockey sobre hierba, hockey sobre patines, lucha, natacién, halterofi-
lia, remo, rugby, tiro al plato, tiro con fusil y pistola, vela y waterpolo. Las instalaciones
que se utilizaron fueron: el Estadio de Montjuic (acogio las pruebas de atletismo, hoc-
key sobre hierba, futbol e hipica), los estadios de Sarria y Les Corts (futbol), el Palacio
Municipal de Deportes (boxeo, baloncesto, hockey sobre patines, halterofilia y lucha),
la Piscina de Montjuic (natacién y waterpolo), el Tir Esportiu de Barcelona en Montjuic
(tiro), el puerto de Barcelona con las instalaciones del Real Club Maritimo y el Real Club
Nautico (remo y vela), el campo de la Foixarda (rugby), las calles de Montjuic y aledanos
(ciclismo, maratén y marcha) y el Casino de Sant Sebastia (esgrima).

Una de las grandes novedades de la competiciéon fueron las actividades culturales. El
Comité Organizador programé una Exposicion-Concurso Nacional del Arte en el Depor-

% Yugoslavia, que habia participado en la edicién de 1951, renunci6 por estar en contra del régimen del general Franco. Por su parte, Israel,
a pesar de que su comité nacional olimpico fue reconocido en 1952 y participé en los JJOO de Helsinki'52, no fue invitado. Israel no ha
participado nunca en los JUMM por las presiones de los paises arabes.
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te en cinco categorias (pintura, escultura, acuarela, grabado y dibujo) en la antigua ca-
pilla del Hospital de la Santa Cruz. Ademaés, también hubo una Exposicion Internacional
de medallas y trofeos deportivos en el Palacio de la Virreina, un Concurso de Escapara-
tes, una Exposicién sobre el libro deportivo en la Biblioteca Central, la representacion
de Fuenteovejuna de Lope de Vega en la plaza del Rey y un Festival Internacional de
Cine Deportivo en el Cine Alexis.

El 16 de julio se inauguraron los |l Juegos Mediterraneos. En el palco presidencial,
que fue engalanado con tapices y banderas espaholas, se encontraban el presi-
dente del COE el general Moscardé, una representacion de miembros del COl (Ar-
mand Massar, M. Taher Pach&, Angelo Bolonaki, Gabriel Gemayel, Francois Pietri
y el marqués de Mac-Mahén), el ministro Mariano de Madrazo y el alcalde Antonio
Maria Simarro.

Uno de los momentos méas simbdlicos fue la llegada del anfora que contenia el agua
recogida en Empuries y trasladada a Barcelona, con cerca de 200 relevistas que par-
ticiparon. Quien recogié el agua del mar fue el atleta Alberto Gurt, mientras que el
ultimo relevista que vertié el agua del anfora en una fuente instalada en el Estadio
fue Sebastian Junqueras. La ceremonia de Empuries y el simbolismo del agua trans-
portada en un anfora merecieron encendidos elogios del diario francés L'Equipe, que
publico un articulo firmado por Michel Clare (E/l Mundo Deportivo, 14/07/1955; L’Equi-
pe, 12/07/1955). El 4nfora fue entregada luego a José Moscardé y éste, a su vez, al
alcalde Simarro. En nombre de los atletas hizo el juramente olimpico el atleta Alfonso
Vidal Cuadras.

En cuanto a los resultados deportivos, lo més destacable fueron las medallas alcanza-
das por Joaquin Blume, que arrasé en la competicion de gimnasia al subir a lo mas alto
del podio en cinco ejercicios (anillas, caballo con arco, paralelas, barra fija y suelo) y ser
también el vencedor absoluto individual, aparte de una medalla de bronce en el caballo
con aros. Blume fue una de las estrellas de los JUMM del 55.

Raimundo Fernandez Cuesta, ministro-secretario general del Movimiento, presidié la
ceremonia de clausura. Llama la atencion que, a un evento de esta magnitud, no
asistiera Franco a ninguna ceremonia. Tampoco asistié el presidente del COIl, Avery
Brundage. En la ceremonia de clausura particip6 el carrusel de la Guardia Urbana a
caballo, que precedio a la entrada en pista de las delegaciones. Como en la ceremonia
de inauguraciéon, marcharon bajo los acordes de la Banda Municipal. Grecia abri6 el
desfile y la delegacién espanola lo cerré. Finalizado el recorrido los participantes y las
banderas formaron ante la tribuna presidencial, y a continuacion Fernandez Cuesta
declaré clausurados los Il Juegos Mediterraneos. A principios del mes de agosto el
Comité Organizador hizo publica una nota de prensa en donde manifestaba su gratitud
por toda la colaboracién recibida en los Juegos recién finalizados:

“El Comité Organizador de los II Juegos Mediterraneos, al terminar su cometido, con-
sidera un deber elemental de cortesia hacer constar publicamente, que la magna con-
centracidn deportiva de los paises ribererios del Mare Nostrum ha sido posible, ante
todo, por la eficaz y competente colaboracion de las Corporaciones, autoridades civiles,
militares y deportivas encabezadas, estas ultimas, por la DNDy el COE ... Los mds gran-
des pldcemes merece el comportamiento del publico barcelonés, que con su cordialidad,
cortesia y sentido de la hospitalidad ha ganado para Espafia el afecto de todos los de-
portistas, a la vez que ha merecido, que el mds alto representante del COI expresara su
opinidn de que Esparia, a través de Barcelona, después del éxito alcanzado, se habia he-

cho acreedora de organizar una Olimpiada general” (El Mundo Deportivo, 8/08/1955).
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JUEGOS
MEDITERRANEOS
DI ALMERILA 2003

50 anos después de Barcelona 1955, Almeria se convertia en la segunda ciudad es-
pafnola que era escenario de unos JJMM. El interés por su organizacion se concreto
en el pleno municipal del Ayuntamiento almeriense celebrado el 10 de julio de 1990,
siendo alcalde Santiago Martinez Cabrejas. Un ano después, y como consecuencia de
las elecciones municipales, salié elegido como nuevo alcalde Fernando Martinez Lépez.
En ese momento el presidente del COE era Carlos Ferrer Salat. El apoyo explicito a la
candidatura se materializaria cuatro ahos después, en 1995, recibiendo el respaldo del
Parlamento de Andalucia y del Congreso de los Diputados. Las elecciones municipales
de ese ano ponian al frente del consistorio un nuevo alcalde, en esta ocasién Juan
Francisco Megino Lépez*’. Unos meses después, el 8 de enero de 1996, se constituyd
la asociacion Almeria 2005, al frente de la cual se sitia Manuel Maldonado. Esta aso-
ciacion se disolvié en octubre de 1999 para dar paso definitivo al Comité Organizador
Juegos Mediterraneos Almeria 2005 (COJMA).

La aprobacion de Almeria como candidata a los XV Juegos Mediterraneos por el COE
se efectuaba el 14 de mayo de 1997. En octubre de 1998, a raiz del fallecimiento de
Ferrer Salat, Alfredo Goyeneche asumia la presidencia del COE, por lo que era elegido
presidente de COJMA en diciembre de 1998. El 28 de abril de 1999 el Comité Inter-
nacional de los JUMM, reunido en Tunez, designé a Almeria como sede al superar a la
ciudad croata de Rijeka por 54 votos a 17 (E/ Mundo Deportivo, 29/04/1999). Para los

7 Juan Francisco Megino fue alcalde durante el periodo 1995/1999. Con posterioridad comenzaba el segundo mandato de Martinez Cabre-
jas (1999/2003). Finalmente, durante el desarrollo de los JUMM, la alcaldia estaba en manos de Luis Rogelio Rodriguez Comendador-Pérez.

promotores de la candidatura, los JJMM habrian de servir para mejorar las condiciones
socioeconémicas de la region, pero preservando el equilibrio territorial. El legado de los
Juegos resultaria ser mejores infraestructuras para la regién, sobre todo en la red de
transportes, y un incremento de su capacidad hotelera:

‘Jamds Almeria habia recibido tanta inversidn publica por parte de todas las adminis-
traciones (unos 600 millones de euros entre inversion publica y privada). Miles de tra-
bajadores de la construccion y de la hosteleria, fundamentalmente, han propulsado un

vertiginoso incremento de empleo” (Camino, 2006).

En el ambito deportivo se incrementd sustancialmente el parque de equipamientos,
con obras de gran envergadura, entre las que figuraban la construccion del Estadio
Mediterraneo*®, el Palacio de los Deportes vy la adecuaciéon del pantano de Cuevas de
Almanzora para ubicar un canal de remo y piraglismo. Antes de la celebracién de los
JIMM de 2005, se creé el “Programa de eventos deportivos” (2001), y el “Programa
de actividades de interés deportivo” (2002) con el objeto de foguear la organizacion vy el
voluntariado, asi como para poner a punto algunas instalaciones. Estos programas, que
contaron desde su inicio con el apoyo de clubes, federaciones deportivas e institucio-
nes, incluyeron desde competiciones nacionales y locales (también varios campeona-
tos de Espana), hasta eventos internacionales (alguno de los cuales fueron organizados
por el propio COJMA)*°,

El calendario definitivo del evento fue aprobado en Almeria por el Comité Internacional
de los JUMM el 19 de enero de 2002. La competicion abarcaria del 24 de junio al 3 de
julio. Los deportes incluidos en el programa eran: atletismo, baloncesto, balonmano,
boxeo, ciclismo, esgrima, futbol, gimnasia, golf, halterofilia, hipica, yudo, karate, lucha,
natacién, petanca, piragdismo, remo, tenis, tenis de mesa, tiro, tiro con arco, vela, vo-
leibol playa y sala. Ademés, dos deportes para discapacitados: atletismo y natacién. En

% La primera piedra del Estadio se colocd el 17 de julio de 2002 y la del Palacio de Deportes el 24 de febrero de 2003.

“ Entre estos eventos podemos destacar el Torneo Internacional Mediterraneo de yudo (diciembre de 2001), la eliminatoria de la Copa
Federacion de tenis femenino (marzo de 2002), un partido de la Liga Mundial de waterpolo (julio 2002), el Torneo Internacional de lucha
(julio de 2003) y un torneo internacional de baloncesto preparatorio para el Eurobéasket de Suecia (agosto de 2003).
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mayo de ese ano, debido al fallecimiento de Alfredo Goyeneche, asumia presidencia
del COE y del COJMA José Maria Echevarria®.

La oficina del voluntariado, cuya responsabilidad era compartida por el COJMA y el Pa-
tronato de Deportes de Almeria, abrié sus puertas en 2002. El objetivo era alcanzar los
4.000 voluntarios, pero la cantidad fue superada sobradamente, lo que demostré el alto
grado de compromiso de la poblacion. La campana de captacion de voluntarios se puso
en marcha el 17 de febrero de 2003, bajo el lema “Aqui un voluntario, aqui un amigo”.
Una vez finalizados los JUIMM, se crearon dos asociaciones locales de voluntariado. El
cartel oficial de los Juegos, que llevaba por titulo Lazos Mediterraneos, fue obra del
disehador holandés, afincado en Almeria, Frans Eric Benneker; mientras que el autor
de la mascota, /ndalete, fue Antonio Esquivias®’.

La ciudad de Almeria fue sede de la mayoria de instalaciones: el Estadio Mediterraneo
(acogio atletismo y futbol), el Palacio de los Juegos Mediterrdneos (gimnasia artistica
y voleibol), el Pabelléon de Deportes Moisés Ruiz (gimnasia ritmica y voleibol), el Pabe-
lI6n de la Juventud Antonio Rivera (halterofilia), el Centro Deportivo de Almadrabillas
(natacion y waterpolo), el Campo Golf de la Villa Mediterranea (golf), el Club hipico
de Almeria (hipica), el Pabellén de Deportes Rafael Florido (yudo y karate), el Estadio
Emilio Campra (tiro con arco), el Dominio Francés en la Bahia de Almeria (vela), la Plaza
de toros (petanca), un estadio provisional en El Palmeral (voleibol playa) y el Pabellén
de Deportes de Los Angeles (boxeo). No obstante, en una idea de repartir los Juegos
por la provincia, hubo subsedes de la competicién en varios municipios almerienses:
El Ejido (baloncesto en el Pabellon de Deportes y futbol en el Estadio Santo Domingo),
Gédor (el Centro de Tiro), Huércal de Almeria Tenis en el Club de Tenis Almeria y lucha
en el Pabellén de Deportes), Roquetas de Mar (futbol en el Estadio Antonio Peroles,
esgrimay tenis de mesa en el Pabellén de Deportes Maximo Cuervo y balonmano en el

% En el Comité Ejecutivo del COJMA figuraba el presidente del COE, José Maria Echevarria, que era también miembro de la Comision de
Alojamiento y Protocolo.

% Se presentaron 26 proyectos, diez fueron preseleccionados y por votacion popular se escogieron cinco finalistas. El COJMA decidi6 el
ganador, que coincidi6 con el que alcanzé mayor apoyo popular. Posteriormente, una votacion escolar determiné el nombre de la mascota.

Pabellon de Deportes Infanta Cristina), Vicar (futbol en el Campo Municipal y balonma-
no en el Pabellon de Deportes) y Cuevas de Almanzora (remo y piraglismo).

A diferencia de Barcelona 1955, se construyé una Villa Mediterranea para albergar a las
delegaciones. De hecho, los estatutos del Comité de los Juegos Mediterrdneos reco-
gen esta necesidad, “para reunir en un mismo lugar a todos los participantes, oficiales
y otro personal de las delegaciones”. La Villa Mediterranea, que constaba de 1.052
apartamentos y disponia de un edificio polivalente® y un pabellén polideportivo, esta-
ba ubicada junto a la playa en el paraje de El Toyo, a 15 kildbmetros de Almeria (Marca
revistas, 2005).

Como ya aconteciera en Barcelona en 1955, el comité organizador programo un exten-
so programa cultural durante el desarrollo de los Juegos. En abril de 2002 se constituyo
la Comisién de Cultura, al frente de la cual se puso al fotégrafo Manuel Falces. La sede
cultural fue el municipio de Adra, que organizd entre el 26 y el 29 de mayo una Feria
del Mediterraneo, un festival folklérico y una concentracion de embarcaciones a vela de
los paises mediterrdneos y una regata historicista. EI municipio de Vera, por su parte,
fue subsede cultural y organizd un certamen gastrondémico y un encuentro de escultura
contemporanea en espacios publicos. Se organizaron también diversas exposiciones
de pintura, destacando entre éstas la XVI Bienal Internacional de Deporte en el Arte®.
Dentro del programa de actividades también figuraba el Campamento de la Juventud
Mediterranea, en el que participaron 78 jovenes de la cuenca mediterranea.

La inauguracién de los Juegos, que se celebrd en el Estadio Mediterraneo, contd con
la presencia del rey Juan Carlos | y la reina Sofia, que estuvieron acompanados por
Jacques Rogge, presidente del COl. Como ya aconteciera en Barcelona’92, el protago-
nismo recay6 en el mar Mediterrdneo con un espectaculo a cargo del grupo teatral La

%2 En el edifico polivalente se encontraban los servicios administrativos, médicos, zonas de ocio para los deportistas, etc.

% Esta iniciativa arrancé en 1965 en Barcelona bajo el titulo £/ Deporte en las Bellas Artes, y el promotor fue Juan Antonio Samaranch
(Pernas, 1955). En 1967 organiza la | Bienal del Deporte en las Bellas Artes la Delegacion Nacional de Deportes, y mas tomaria el relevo el
Consejo Superior de Deportes). Hasta el afio 2001 la Bienal era un concurso, a partir de esta fecha cambia de nombre, Bienal Internacional
del Deporte en el Arte, y la participacion es por invitacion.
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Fura dels Baus, que dibujé en su espectaculo la evolucion histérica de Almeria. 42 nifos
de quince anos, dos por cada pais participante, y la edad por coincidir con la XV edicién
de este evento, llevaron un poco de agua para simbolizar los rios de cada regién que
desembocan en el Mediterrdneo. Los fuegos artificiales con los que concluyd el acto
corrieron a cargo de la empresa Pirotécnica Caballer, que ya habia tomado parte en los
JJOO de Atenas’'04. El abanderado de la delegacién espanola fue el marchador andaluz
Paquillo Fernandez.

En enero de 2007, y con el objetivo de preservar el legado de los Juegos, se cred el
Centro de Documentacién y Museo de los Juegos del Mediterrdneos, Unico de sus
caracteristicas y con sede en la Universidad de Almeria. En 2009, y para dar ain mayor
soporte a esta iniciativa de mantener un legado deportivo, social y cultural, se consti-
tuyé la Fundacion de los Juegos Mediterraneos Almeria 2005, presidida por el alcalde
Rodriguez-Comendador.

JUEGOS
MEDITERRANEOS DE
TARRAGONA 2018

La candidatura de la ciudad de Tarragona para los JJMM de 2017 fue aprobada por el
pleno del Ayuntamiento de Tarragona el 20 de marzo de 2007, por unanimidad de todos
los grupos politicos. Acto seguido se constituyd la asociacion Jocs Mediterranis Tarra-
gona 2017. En abril de 2009 fue refrendada por unanimidad, primero por el Parlamento
de Cataluna, y después por la Generalitat de Cataluna. El 29 de abril la Asamblea del
COE también aprobd por unanimidad el proyecto. Hay que sefnalar que a finales de
marzo se habia hecho publico el interés de Cartagena para optar a los JJMM del mis-

mo ano, pero el COE desestimé dicha propuesta por entender que Tarragona llevaba
ya dos anos trabajando en el proyecto (La Verdad, 15/04/2009). A escala nacional, la
aprobacion de la candidatura por parte del Senado se produjo el 24 de febrero de 2010,
del Congreso de Diputados el 9 de marzo y del Consejo de Ministros el 23 de abril del
mismo ano. El 15 de octubre de 2011, en la ciudad turca de Mersin, la Asamblea del
Comité Internacional de los Juegos Mediterraneos designé a Tarragona sede de los
XVIII Juegos Mediterrdneos, después de una ajustada votacién en la que se impuso a
Alejandria por 36 votos frente a 34 (E/ Mundo Deportivo, 16/10/2011).

Por primera vez en un evento de estas caracteristicas, tres anos después de la eleccion
de Tarragona como sede de los JUIMM, se elabora el Plan Estratégico del Legado vy
posteriormente el Plan de Accién del Legado. Liderado por la Fundacién Tarragona 2017
(creada en diciembre de 2013), Tarragona Impulsa (bajo paraguas del Ayuntamiento de
Tarragona) y dinamizado por el CEO-UAB. El Plan Estratégico del Legado ha estado sub-
vencionado por el Servicio de Ocupacién de la Generalitat en el marco de los programas
de soporte al desarrollo local cofinanciado por el 50% por el Fondo Social Europeo.
Este plan planteaba cuatro grandes retos: fortalecer la vision territorial y el modelo
cooperacion territorial basado en la sostenibilidad, el conocimiento, la innovacion y la
creatividad; mejorar el capital humano, potenciar el tejido empresarial proyectandolo
internacionalmente y promover la innovacién en sectores de futuro como el turismo
Deportivo, la tecnologia y la eco innovacién; incrementar la calidad del entorno y promo-
ver hébitos saludables y una cultura participativa y de voluntariado entre la ciudadania,
y potenciar el deporte como motor econémico y social®.

Los JUMM de Tarragona se han celebrado en 16 sedes de las provincias tarraconense y
barcelonesa: Tarragona, Altafulla, Barcelona, Calafell, Cambrils, Castelldefels, Constan-
ti, EI Morell, El Vendrell, la Pobla de Mafumet, Reus, Salou, Selva de Camp, Torredem-
barra, Valls y Vila-seca. En enero de 2013 se aprobd el Plan Director, que seria ratificado
a finales de noviembre por el Comité Internacional de los Juegos Mediterraneos presi-

% Para mas informacion, se puede consultar www.llegat2018.cat
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dido por el argelino Amar Addadi. En el transcurso de la misma reunién se aprobaron las
fechas definitivas, del 30 de junio al 9 de julio de 2017, y se valoré como mejor opcidon
para la Villa Mediterrdnea el complejo hotelero de Port Aventura (Hotel el Paso, Hotel
Caribe y Hotel Port Aventura). El programa deportivo del Plan Director era mas amplio
que el de los JUMM de 2005 en Almeria. Este programa constaba de los siguientes de-
portes: atletismo, badminton, baloncesto, balonmano, boxeo, ciclismo, esgrima, esqui
nautico, futbol, gimnasia artistica y ritmica, golf, halterofilia, hipica, yudo, karate, lucha,
natacion y waterpolo (por primera vez, los Juegos incluyen el waterpolo femenino),
deportes de bolas (lyonaise, petanca y raffa), piragismo, remo, taekwondo, tenis, tenis
de mesa, tiro, tiro con arco, triatlén, vela, voleibol sala y playa.

Las subvenciones de los gobiernos espanol y catalan, necesarias para terminar de cons-
truir y acondicionar todas las instalaciones, no llegaban y en 2016 el COE admitia que la
situacién econémica y politica amenazaba la celebracion de los Juegos. En palabras de
Victor Sanchez, secretario general del COE, la organizacion de los JUMM tenfa un déficit
de 9 millones de euros en el presupuesto operativo y “esta sufriendo serias dificulta-
des para conseguir los ingresos de patrocinio que estaban previstos. Los que entran lo
hacen con escasa aportacion, pese a haber sido declarado acontecimiento de especial
interés ... La situacion es seria, grave y amenaza la celebracion de los Juegos” (El Pais,
2/06/2016). Pocos meses después, el COE y el Ayuntamiento reconocian la gravedad
de la situacién, llegandose a valorar la posibilidad de cancelar el evento (La Vanguar-
dia, 4/11/2016). El 5 de noviembre de 2016, el Comité de los Juegos Mediterraneos,
reunido en Oran, aprobaba mantener la celebracion de los Juegos de Tarragona, pero
aplazandola un ano. Los JUMM se celebrarian finalmente del 22 de junio al 1 de julio de
2018. La decision del aplazamiento un ano desde la fecha prevista recibia la siguiente
valoracion del alcalde de Tarragona Josep Felix Ballesteros, maximo responsable del
Comité Organizador:

“El proyecto no ha fracasado si conseguimos que los Juegos de 2018 sean unos grandes
Juegos ... No teniamos concreciones por parte de las aportaciones del Gobierno del Esta-

do. Tenemos noticias positivas en el sentido de que hay interés, hay voluntad, pero no hay

la concrecidn de los para gastos operativos y una parte de la inversidn que es la piscina
olimpica” (Marca,'7/11/2016).

En los JUMM de Tarragona 2018 han participado: 3.649 deportistas y 2.010 oficiales de
26 paises (por primera vez participa Portugal), 2.900 voluntarios, 900 jueces y represen-
tantes de las federaciones internacionales y comités olimpicos nacionales, 828 perio-
distas de todo el mundo y 200.000 espectadores. La nadadora Mireia Belmonte fue la
abanderada espanola y maxima estrella de la delegacién nacional, cosechando cuatro
medallas. Segundo en el medallero, el pais anfitrion sélo fue superado en numero de
medallas y de oros por ltalia.

La férmula juridica aprobada por el COJM es la Fundacion. Los Juegos Mediterraneos
de Tarragona 2018, en palabras del presidente del Comité Internacional de los Juegos
Amar Addadi en rueda de prensa del dia 1 de julio ha manifestado su satisfaccion por
el resultado de estos JUMM, que han superado todas las dificultades: “La edicién de
Tarragona ha sido un éxito.”
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™ El Palais de Beaulieu de Lausana, donde se celebré la 91.% Sesion del

COl, en la que Samaranch anuncid que Barcelona era la escogida para

organizar los JJOO de 1992.

El 17 de octubre de 1986, cuando Barcelona fue proclamada sede de los Juegos la XXV
Olimpiada, se culminaba la aspiracion, fermentada desde los origenes del olimpismo
moderno, de esta ciudad por ser olimpica. En la ciudad suiza de Lausana, durante la
912 Sesion del Comité Olimpico Internacional, su presidente, el catalan Juan Antonio
Samaranch, pronuncié las palabras “a la ville de... Barcelona”. En aquel momento, se
iniciaba un largo camino que culminaria el 25 de julio de 1992 con la inauguracién de los
Juegos de la XXV Olimpiada en Barcelona.

Barcelona es una ciudad con una indudable cultura deportiva. Mas alla de la anécdota
histérica de que un ciudadano de la Barcelona romana, Lucius Minicius Natalis, gana-
ra la carrera de cuadrigas de la CCXXVII Olimpiada en el ano 129 d.C. (Aragdn Pérez,
2015), la ciudad ha vivido muy directamente el nacimiento y expansién del deporte mo-
derno, especialmente desde mediados del siglo XIX, vinculado a la revolucién industrial
de las sociedades europeas occidentales.

En el contexto de desarrollo industrial y de creciente hacinamiento de la poblacién en
las ciudades, en unas pésimas condiciones higiénicas, surge el higienismo, una co-
rriente de pensamiento que revoluciona el conjunto de las sociedades occidentales. Su
influencia alcanza desde la medicina (descubrimiento de los microbios y las bacterias
como transmisores de enfermedades) hasta la arquitectura y el urbanismo (redes de
agua potable y de alcantarillado, recogida de la basura, banos publicos, etc.), y también
impulsa la practica de habitos saludables como el ejercicio fisico y el deporte (Torreba-
della, 2012). Barcelona vive con intensidad estos problemas. No es hasta mediados del
siglo XIX cuando se derribaron las murallas para aliviar la presion demogréafica y llevar a
cabo el proyecto del ensanche de lldefonso Cerda.
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En la segunda mitad del siglo XIX, el desarrollo industrial, el progreso social, la incipiente
internacionalizacion de la economia, junto con la presencia de una nutrida colonia extranjera
en la ciudad, aceleraron la aparicién y popularizacién de nuevas disciplinas deportivas. Las
élites sociales adoptaron algunos de estos deportes como signo de distincién y de estatus,
y se crearon los primeros clubes privados. El final de siglo vivié un crecimiento acelerado de
actividades deportivas, competiciones, creaciéon de clubes, sin duda la celebracion de la Ex-
posicion Universal de 1888 contribuyd especialmente a ello. La practica del excursionismo
a pie, a caballo o en bicicleta, las primeras carreras de automéviles y motocicletas, el remo
y la vela, son buenos ejemplos de este crecimiento. La introduccion del futbol, de la mano
de la colonia briténica, también se produce en este momento historico.

La reinstauracion de los JJOO y sus primeras ediciones, en Atenas y Paris, tuvieron
su impacto en Barcelona, a pesar de la incipiente cultura deportiva de la época vy la
escasa o nula participacion directa en los Juegos. Y aunque el nivel de los clubes y de
las competiciones de la ciudad estaban todavia lejos de una proyeccién internacional
so6lida, la ciudad vivié una eclosion sin precedentes de clubes y asociaciones de nueva
fundacion: en los Ultimos cinco anos del siglo XIX se crearon 34, aproximadamente el
50% del total del siglo (Torrebadella, 2012). También hay que destacar la influencia que
tuvo Barcelona, no sélo en Catalufa sino también en el resto de Espana, donde ejercié
de referente y precursora del asociacionismo deportivo.

OARCELONA 320

A inicios del siglo XX arrecia el asociacionismo deportivo y se materializa la idea de acoger
unos JJOO en la ciudad. Varias voces pedian al Ayuntamiento de Barcelona aprovechar la
organizacion de una Exposicion de Industrias Eléctricas para construir un estadio “andlogo
al estadio berlinés, el cual quedaria luego para le celebracion periddica de olimpiadas y
concursos deportivos” (La Vanguardia, 6/06/1914). También la Federacion Atlética Catalana
comunico al alcalde de Barcelona, Manel Rius i Rius, la necesidad de construir un estadio
(La Vanguardia, 2/04/1916). Por otro lado, se promueve la configuracion de un equipo de at-

letas espanoles para participar en los Juegos de Berlin de 1916. La | Guerra Mundial frustrd
esta iniciativa. Pero no desanimd a sus promotores, entre los cuales destacaba Josep Elias
i Juncosa, uno de los maximos divulgadores del deporte en Cataluna.

El interés por el olimpismo lo demuestra el libro Los Juegos Olimpicos de Manel No-
gareda, publicado en la Biblioteca Los Sports dirigida por Elias i Juncosa y con prélogo
del marqués de Villamejor. La presién de las autoridades deportivas acabé propiciando
que Rius i Rius enviase una carta en mayo de 1917, todavia en plena | Guerra Mundial,
al presidente del COI, Pierre de Coubertin, en la que le proponia organizar unos Juegos
Olimpicos al finalizar la guerra, conjuntamente con una exposicién internacional (La Van-
guardia, 9/11/1995, p. 49). Es el primer antecedente formal de que la ciudad de Barce-
lona manifestara la voluntad de organizar unos Juegos, pero la iniciativa no prosperé. Si
sirvio, sin embargo, para fundamentar la peticién que se hizo desde la Mancomunidad
de Cataluna apuntando a los Juegos de 1924, aunque la candidatura no contara con el
apoyo del COE ni con el entusiasmo del presidente Coubertin.

Unos meses después, la catalana Federacién de Sociedades Deportivas valoraba muy dificil
organizar los JJOO de 1920 pero ponia la vista en los de 1924, reclamando “no demorar
por mas tiempo la construccion del estadio, y una vez asegurado el capital que se habra
de emplear para su construccion, gestionar la celebracion en él, durante el ano 1924, los
Juegos Olimpicos” (La Vanguardia, 6/07/1917). Inicialmente, se habia planteado construir
un estadio al final de la Diagonal e incluso llegd a hacerse un proyecto arquitectonico.

SARCELONA 924

La colaboracién institucional en Cataluna fue determinante para la maduracién de esta
candidatura olimpica. Lo méas curioso es que la candidatura oficial para los JJOO de
1924 no fue presentada por el Ayuntamiento de Barcelona sino por la Mancomunidad
de Cataluna. La direccion de este proyecto fue encargada al periodista y dirigente de-
portivo Josep Elias i Juncosa, concediéndose una subvencién de 2.000 pesetas para
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desarrollar la candidatura (Heraldo Deportivo, 15/09/1920). Una delegacion catalana
acudié a los JJOO de Amberes'20 para formalizar el ofrecimiento barcelonés a ser
sede de los Juegos de 1924. Josep Elias, Jaume Garcia Alsina, Joan Gamper, Josep
Maria Co de Triola y Jaume Mestres i Fossas componian la delegacion. La candidatura,
que carecia del apoyo del COE (aunque el marqués de Villamejor estaba en Amberes
representando a éste), si contaba con el respaldo del entonces presidente del Gobierno
Eduardo Dato (Pujadas, 2006). El apoyo desde la prensa catalana era total, y la revista
Stadium, dirigida por Narcis Masferrer, hacia un llamamiento para que todo el mundo
apoyase el proyecto olimpico (Stadium, 31/07/1920).

Poco después, el alcalde de Barcelona, Carles Jorda, escribia una carta apoyando la
candidatura (Stadium, 14/08/1920). Al mismo tiempo, el pleno del Ayuntamiento apro-
baba una proposicion “para que la VIII Olimpiada, que se celebrara dentro cuatro anos,
tenga lugar en Barcelona” (Gaseta Municipal, 19/08/1920). En agosto del mismo afho,
Elias i Juncosa conseguia el compromiso municipal para construir un estadio, no en
Pedralbes como se venia diciendo sino en Montjuic. Este proyecto era el principal aval
del proyecto olimpico de la ciudad (La Veu de Catalunya, 2/08/1920). EI COl establecié
que la concesién de los JJOO se haria en 1921, durante la 19% Sesién del organismo de
aquel ano. Sélo quedaba un afno para promocionar el proyecto barcelonés.

El marqués de Villamejor no respaldaba los intereses de la candidatura de Barcelona. Aun
sin acabar Amberes’20, la prensa de Madrid publicaba una noticia informando que “E/ COE
propuso que la proxima olimpiada se celebre en Espana, y de esta peticion se toma nota ...
El Comité acordd por unanimidad no tomar en consideracion la proposicion de la Mancomu-
nidad de Cataluna para que la proxima, olimpiada se celebre en Barcelona” (Heraldo Depor-
tivo, 5/09/1920). Este extremo seria desmentido por el propio Coubertin poco después: “E/
telegrama de la Agencia Havas es absolutamente falso. Ninguna solicitud nos ha sido pre-
sentada por el COE y, ademads, jamads hemos concedido la organizacion de una olimpiada a
un pais, y si siempre a una determinada ciudad que ofrezca las garantias apetecibles” (La
Vanguardia, 22/09/1920). EI COI confirmaba la aceptacion de la candidatura de la capital ca-
talana, ya que entonces no se necesitaba la intermediacion del comité nacional respectivo.

Para llevar adelante el proyecto olimpico, nacia el Consejo de las Olimpiadas en enero
de 1921, participando 35 delegados de las entidades deportivas catalanas mas impor-
tantes. Para analizar el proyecto del Consejo de las Olimpiadas, la Federacién de Socie-
dades Deportivas encargé un estudio a Josep Antoni Trabal y a Mesalles Estivill. Mien-
tras, las obras de un estadio en el parque de Montjuic avanzaban. El plano del arquitecto
Jaume Mestres i Fossas de la instalacion llamada Estadio Catalan (actual Foixarda) salia
publicado en Stadium en enero de 1921. A pesar de los esfuerzos barceloneses, la 19°
Sesion del COl celebrada en junio de 1921 en Lausana borré las esperanzas espafnolas.
Coubertin impuso al resto de miembros que fuese su ciudad natal Paris la ciudad sede
de 1924. En la misma reunion se decidié que los JJOO de 1928 tuviesen lugar en Am-
sterdam. De todos modos, el Estadio Catalan, aunque inacabado, fue inaugurado el 24
de diciembre de 1921 con dos partidos de futbol.

SARCELONA 33t

El COE se reunia en Barcelona en abril de 1926 para renovar los cargos directivos, pero
también se tomdé una decisién muy trascendental. Los dos miembros del COl presen-
tes en la reunién, el barén de GUell y el duque de Alba, proponian “que Espana, en un
periodo de tiempo no inferior a 10 anos, pueda organizar unos JJOO” (Abc, 4/05/1926).
El resto de la directica refrendé la decision y hubo consenso en que Barcelona debia
ser la ciudad espanola encargada de materializar la candidatura olimpica. Por primera
vez, el COE respaldaba las aspiraciones olimpicas de la ciudad catalana tomando un rol
protagonista desde el mismo inicio del proceso.

Dos semanas después, se reunia en Lisboa el COl en su 242 Sesioén, la cual sirvid
para anunciar la pretensién de Barcelona de organizar los JJOO de 1936. Santiago
Guell aprovecho su pertenencia al organismo olimpico para, en nombre del COE, hacer
publica la candidatura al resto de sus colegas (Abc, 9/05/1926). Aunque GUell hubiera
cedido la presidencia del Comité nacional al marqués de Lamadrid, era él quien lideraria
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el proyecto olimpico de la ciudad donde residia. De este modo, Guell y la estructura del
COE eran los dos pilares en los que se asentaba el proyecto.

La candidatura disfrutaba de un valioso apoyo institucional por parte del propio Ayun-
tamiento de Barcelona y por el Gobierno espanol de Primo de Rivera. Desde las ins-
tituciones deportivas, el COE se vio ayudado cuando la Confederacion Deportiva de
Cataluna (CEC) (Aragén Pérez, 2013), tan estrechamente ligada al Comité, cred una
comision con la mision de gestionar aspectos técnicos y burocraticos de la candidatu-
ra. El siguiente trémite que pasé Barcelona ocurrié en la 257 Sesién del COl de 1927
en Moénaco, donde se formalizé la candidatura barcelonesa para los JJOO de 1936. El
barén de Guell hizo una presentacion del proyecto ante el resto de los miembros del
COl y ofrecio detalles sobre instalaciones y la capacidad de la ciudad (Boletin Oficial
del COIl, n.7, 1927, p. 12-13). La labor diploméatica era una responsabilidad que San-
tiago GuUell afront6 gracias a sus buenas relaciones con muchos de los miembros del
COl: convencerlos de las bondades de Barcelona como futura sede olimpica era una
tarea fundamental. Cabe destacar la abundante correspondencia de Guell en los Ulti-
mos anos de aquella década con Baillet-Latour y Blonay, respectivamente presidente
y vicepresidente del COl.

El gran crecimiento deportivo que la ciudad estaba viviendo (competiciones, practican-
tes, espectadores, nuevas instalaciones, etc.) fortalecia la experiencia y la credibilidad
que la candidatura necesitaba. La Exposicién Internacional de Barcelona de 1929 se
planted como un magnifico escaparate para la candidatura. De hecho, la CEC acordé
con los organizadores de la Expo “la actuacion conjunta de los deportes afiliados ... a
propuesta del barén de Giell ... con el propdsito decidido de todos los deportes por
colaborar” en favor de la imagen deportiva de la ciudad (La Vanguardia, 2/12/1928). El
deporte, una de las tres grandes ofertas de la Expo, fue la manera perfecta de demos-
trar la vocacion olimpica de Barcelona mediante la organizacién de un amplio programa
deportivo de nivel internacional (Surroca, 2012, p. 5).

La Expo del 29 sirvi6 ademads para inaugurar en Montjuic instalaciones a utilizar en
1936: el mismo Estadio, las Piscinas Municipales vy las instalaciones del Club Pompeya

(Surroca, 2012, p. 5-6). El Estadio Catalédn también formaba parte del proyecto, mas los
nuevos estadios del F.C. Barcelona y el R.C.D. Espanyol. El Estadio de Montjuic fue
inaugurado durante la Expo con la inestimable presencia del conde de Baillet-Latour (E/
Mundo Deportivo, 6/12/1930). El belga estuvo acompanado en su estancia de varios
dias por otros integrantes del COl como Blonay y el francés marqués de Polignac.
Segun recogen las cronicas periodisticas, los organizadores habian mostrado su sa-
tisfaccién porque el conde belga les habia confesado que era un buen escenario para
albergar los Juegos futuros (Xut!, 21/05/1929). Antes de la Expo, GUell habia estado en
Lausana mostrando a sus colegas del COI planos y fotografias de estas y otras instala-
ciones deportivas en Montjuic y demas zonas de la capital catalana, promocionando asi
la candidatura olimpica (La Vanguardia, 6/04/1929, p. 14).

Una circunstancia que se crefa muy beneficiosa para la candidatura era que la ciudad
organizadora de los JJOO del 36 se elegiria en la misma Barcelona, durante la 297 Se-
sion del COl a celebrar en abril de 1931. Este hecho hacia favorita a la ciudad espanola,
y una buena organizacion seria fundamental para favorecer la nominacion olimpica.
Precisamente, para preparar la Sesiéon y consolidar la candidatura, Santiago Giell, el
COE, la CEC y el Ayuntamiento se reunfan periédicamente para poder unir esfuerzos
(Abc, 14/03/1931). Se elabord un programa de actos y de eventos deportivos intenso,
principalmente a cargo de un Ayuntamiento barcelonés gobernado por el conde de
Guell, hermano de Santiago. Sin embargo, la abdicacion del rey Alfonso XlII seguida de
la proclamacion de la Il Republica el 14 de abril ocurrié una semana antes de la Sesién
del COIl. Esta comenzaba con menos de un tercio de miembros del COI (E/ Mundo
Deportivo, 23/04/1931), a pesar de mantenerse el programa previsto, pues el nuevo
gobierno municipal se comprometié con apoyar la organizacion del evento.

Los 70 miembros del COl eran en la mayoria de casos, en la década de 1930, hombres
de clases acomodadas, muchas veces aristdcratas, que por sus posturas ideoldgicas
conservadoras se asustaron por el reciente cambio politico y la caida de una monarquia
centenaria (Aragéon Pérez, 2013, p. 37). Sélo acudieron 19 miembros a Barcelona, entre
ellos Baillet-Latour, pero era un nimero insuficiente para votar presencialmente la sede
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olimpica de 1936. Aunque esa veintena de miembros valoraron muy positivamente el
desarrollo de la 29% Sesidén vy el trato recibido por las autoridades republicanas espanolas
(encabezadas por el presidente de Espana Niceto Alcala-Zamora) y catalanas, se decidio
realizar una votacion postal en el mes de mayo. Berlin, la capital de la aiin democrética
Alemania, vencioé claramente en la votacion, cayendo derrotada la candidatura espanola.

Ante la decepciéon de no ser sede en el 1936, y por un sentimiento contrario a los planes
que el gobierno aleman surgido de las elecciones alemanas de 1933 exponia respecto
al acontecimiento olimpico, se gesté en Barcelona una competicién deportiva alternati-
va a los Juegos de Berlin que, bajo el nombre de Olimpiada Popular, estaba prevista del
19 al 26 de julio de 1936, con més de 6.000 deportistas inscritos (Pujadas y Santacana,
1990). En paralelo, habia el proyecto que Barcelona optara como candidata para los
Juegos de 1940. Como es sabido, el golpe de estado y el inicio de la Guerra Civil, el 18
de julio del 1936, no hicieron posible ni la celebracion de la Olimpiada Popular ni la for-
malizacién de la candidatura para los Juegos de 1940, los cuales nunca serian realidad
debido a la Il Guerra Mundial.

Resultados por via postal tras la 297 Sesién del COl:

— 1% votacion: Berlin (43), Barcelona (16)

SARCELONA 1372

Habiendo quedado atras la Guerra Civil y a raiz del éxito de organizacion de varios acon-
tecimientos deportivos, en particular de los Juegos Mediterrdneos de 1955, Barcelona
mostré nuevamente su deseo de acoger unos Juegos Olimpicos, los de 1972, en no-
viembre de 1965, tras la 63 Sesion del COl celebrada en Madrid (E/ Mundo Deportivo,
26/11/1965). Fue una candidatura impulsada entre otros, por Juan Antonio Samaranch,
entonces vicepresidente del COE, delegado en Cataluna de la Direccién Nacional del
Deporte y presidente de la Comision de Deportes de la Diputacion Provincial de Bar-
celona (Simén, 2014). Sin embargo, por razones politicas, el COE secundado por el

Ayuntamiento de Madrid transformaron la candidatura de Barcelona en candidatura de
Madrid y, en esos planes, Barcelona pasé de ser sede a ser subsede de vela, remo,
piraglismo, natacién waterpolo y saltos. El dosier de candidatura modificado a ultima
hora no superd la criba de seleccion del COI%S.

Con todo, Barcelona habifa ido preparando un camino (reconocido por el propio presi-
dente del COl, el irlandés Lord Killanin, durante una visita a la Ciudad Condal en 1972)
que la llevaria unos afios mas tarde a ser nominada ciudad sede de los JJOO y que la
convertiria en modelo para la organizacion de los Juegos.

BARGELONAS2 CLAVES D UNA CANDIDATURA eXITUSH

En el ano 1979, sesenta y dos anos después de la carta del alcalde de Barcelona al
presidente del COIl proponiendo por primera vez Barcelona como sede olimpica, era
otro presidente del COIl quien proponia al alcalde de la ciudad preparar una candida-
tura olimpica. La condicién necesaria era que el plenario del COl nombrara a Juan
Antonio Samaranch presidente (y asi sucedi6 el 16 de julio de 1980). Samaranch, que
tenia viva la memoria de la frustrada candidatura de 1972, se marcé como objetivo
personal y vital conseguir que su ciudad, Barcelona, fuera sede olimpica (si no lo con-
seguia, ponia en peligro su eventual reeleccion como presidente del COI) (Moragas vy
Botella, 2002, p. 10).

Con este potente y decisivo factor, el equipo municipal de Barcelona, encabezado por
el alcalde Narcis Serra, acoge la propuesta de Samaranch con entusiasmo. Convierten
la candidatura en un factor estratégico para el desarrollo de la ciudad después del gris
periodo franquista, enmarcéndose en la teoria de hacer progresar la ciudad a golpe de
grandes acontecimientos. Los Juegos se concibieron como el gran pretexto para hacer
en cinco o seis anos lo que no se habia hecho en cincuenta: abrir la ciudad al mar, do-

% Continuar leyendo sobre esta candidatura en este capitulo, en la seccion sobre candidaturas de Madrid.
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tarla de infraestructuras viarias, devolver el puerto viejo al uso ciudadano, modernizar el
puerto comercial y el aeropuerto. Se pusieron los Juegos al servicio de la ciudad, y no
a lainversa (Botella, 1996). Por el hecho de ser (y querer ser) una gran ciudad europea,
aun sin ostentar la capitalidad de ningun estado, Barcelona ha necesitado de grandes
acontecimientos internacionales para captar las inversiones en infraestructuras que de

otro modo dificiimente hubiera podido conseguir (Solé Tura y Subirats, 1994).

El 31 de enero de 1981, el alcalde Narcis Serra, en el decurso de la entrega de premios
en un acto de E/ Mundo Deportivo, y en presencia del presidente del COIl Juan Anto-
nio Samaranch, anuncié publicamente la voluntad de que Barcelona sea sede de los
Juegos de 1992. El momento politico era muy convulso: dias después se produjo el
intento de golpe de estado del 23 de febrero. El nuevo presidente del Gobierno central,
Leopoldo Calvo-Sotelo, no veia con buenos ojos la iniciativa de Barcelona. Pero durante
el desfile militar del Dia de las Fuerzas Armadas, celebrado en Barcelona el 31 de mayo,
el alcalde incluyé en su discurso la peticion del apoyo de la Corona a la aspiracion de
conseguir unos JJOO, ante todas las autoridades del Estado y de Catalufa, Calvo-So-
telo incluido. Una peticiéon que, obviamente, ya habia sido comunicada y aceptada por
el monarca con antelacion.

El acceso a la presidencia del Gobierno central en 1982 del socialista Felipe Gonzéa-
lez, que apoyaba la candidatura, el subsiguiente nombramiento de Narcis Serra como
miembro del Gobierno en tanto que ministro de Defensa, y estando Jordi Pujol (tam-
bién partidario de la ambicién olimpica de Barcelona) al frente de la Generalitat de Ca-
talufa, el nuevo alcalde de la ciudad, el también socialista Pasqual Maragall, lideré un
proceso de candidatura que se quiso fundamentar en el consenso politico y en un
modelo econdmico publico-privado.

Ese mismo afio 1982 se encargd a Roma Cuyas la redaccion del primer estudio de
viabilidad del proyecto olimpico, documento donde ya se fijaban los principios que pos-
teriormente se desarrollaron concedidos los Juegos (Cuyas, 1982). En noviembre el
Ayuntamiento de Barcelona aprababa la creacién de la Oficina Olimpica, y en enero de
1983 se constituia el Consejo Rector de la Candidatura junto con la Generalitat de Cata-

luna. La Oficina actuaba como érgano ejecutivo del Consejo Rector y era la encargada
de elaborar el dosier de candidatura y de concebir el plan estratégico que tendria que
orientar todas las actuaciones en torno a los Juegos (proyectos urbanisticos, nuevas
infraestructuras viarias y de transporte, instalaciones deportivas, etc.).

A principios de 1985, el Consejo Superior de Deportes y el COE se integraron al Con-
sejo Rector. EI 13 de mayo de 1985 se presentd formalmente al COl la candidatura
de Barcelona’92, iniciandose un ano intenso de campana de relaciones publicas entre
los diferentes actores implicados en el proceso de decisién. El terreno diplomatico era
capital y a él se aplicaron, fundamentalmente, un grupo de cinco personas: Ferrer Salat,
Josep Miquel Abad, Mercé Varela, Ignasi Masferrer y Leopoldo Rodés, los cuales man-
tenian reuniones de seguimiento mensuales o bimestrales con Samaranch. La Oficina
también planificé toda la politica de difusién de la candidatura, de cara a la ciudadania
de Barcelona y de toda la poblacién espanola (especialmente, el llamado Bus Olimpico,
que recorrié toda Espafna para recabar apoyos). El apoyo popular al proyecto se reflejé
en las mas de 102.000 inscripciones a la campana de voluntarios olimpicos.

El alcalde de Barcelona, Pasqual Maragall, entregé al COl el 1 de marzo de 1986 el
Dosier de Candidatura de Barcelona’92, que inclufa seis volimenes y otros elementos
informativos sobre la propuesta que hacia la ciudad para acoger los Juegos de la XXV
Olimpiada, y era un exponente de uno de los elementos de proyeccién internacional
de la ciudad: el disefno. El contenedor del dosier, disenado por André Ricard, era un
archivador de color gris oscuro y plastico inyectado, que permitia incluir documentos
hasta el Ultimo momento sin desvirtuar la presentacién. Los dosieres entregados a los
miembros del COl se hicieron en madera bubinga, grabada con el logo de la candidatura
y el nombre de la personalidad. Esta version fue bautizada como la ‘caja mégica’.

A la 917 Sesion del COl, celebrada el 17 de octubre de 1986 en Lausana, llegaron seis
ciudades candidatas a ser la sede de la XXV Olimpiada de la era moderna: Amsterdam,
Barcelona, Belgrado, Birmingham, Brisbane y Paris. La sesién plenaria del COIl elegia,
en votacién secreta, como ciudad sede la que obtuviera la mayoria absoluta de los
votos. Si ninguna los obtiene en una primera vuelta, se elimina la ciudad con menos
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votos y se vuelve a votar. El procedimiento se repite hasta que una ciudad tiene la ma-
yoria absoluta. Barcelona lo consiguio a la tercera vuelta. Las ya célebres palabras del
presidente Samaranch provocaron un estallido de jubilo en la ciudad, visualizado en la
concentracion ante una pantalla gigante instalada en la plaza de Catalufa; y después,
por la celebracion nocturna en Montjuic, con las calles colapsadas por la aglomeracion
de personas que quisieron ir a compartir con un euférico alcalde el inicio de uno de los
momentos capitales de la historia de la ciudad, bajo un impresionante castillo de fuegos
artificiales.

Resultados en la 912 Sesion del COl:

— 12 votacion: Barcelona (29), Paris (19), Belgrado (13), Brisbane (11), Birmingham (8),
Amsterdam (5)

— 2% votacion: Barcelona (37), Paris (20), Belgrado (11), Brisbane (9), Birmingham (8)
— 3% votacion: Barcelona (47), Paris (23), Brisbane (10), Belgrado (5)

CANDIDATURAS
DI NMADRID

MADRID 1377

En diciembre de 1965 se materializé la primera candidatura olimpica de Madrid, en
detrimento de la que podia haber sido la cuarta de Barcelona. En la 63% Sesion del COl
celebrada en Madrid a primeros de octubre de 1965, parece que el entonces presidente
olimpico, Avery Brundage, animé a las autoridades espafnolas la presentacion de una
candidatura para los Juegos de 1972 (Simén, 2014). La idea de Brundage no fue acogi-
da con demasiado entusiasmo por las autoridades franquistas. Ademas, el plazo para
presentar la propuesta al COl finalizaba el 1 de enero de 1966. En todo caso, quien si
recogio el guante de la propuesta fueron algunas autoridades locales de Barcelona, que
presentaron en poco tiempo una candidatura avalada por el alcalde Josep Maria de Por-
cioles y por destacados dirigentes deportivos catalanes, singularmente Juan Antonio
Samaranch y Pau Negre.

En diciembre, cuando el COE debia tomar la decisiéon de presentar la candidatura es-
pafola al COI, surgié la iniciativa de presentar como candidata a Madrid, relegando
a Barcelona como sede de deportes acuaticos. La prensa no informaba a la opinién
publica sobre la decisién que debia tomar el COE hasta el 26 de diciembre cuando Abc
publicd una pequena nota difundida por la agencia de noticias Alfil, en la que se incluia
el comunicado oficial de la DND sobre este tema. El texto informaba a los lectores que
el 24 de diciembre por la manana se habia celebrado la reunién del COE, con el Unico fin
de examinar las peticiones de Madrid y Barcelona para organizar la olimpiada de 1972:

“El Comité Olimpico Espariol a la vista del informe del Servicio de Planeamiento y de los

informes técnicos, asi como del resultado de las gestiones realizadas en los medios oficia-
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les, acordd proponer la candidatura espafiola para la organizacion de los citados Jue-
gos Olimpicos, que se decidird en Roma en el préximo mes de abril. Se acordd proponer
que los XX JJOO se celebren en Madrid a excepcion de las especialidades acudticas, que
se desarrollardn simultdneamente en Barcelona, y que esta candidatura se presente en
plazo habil, es decir, antes del 31 de diciembre del asio actual” (Abc, 26/12/1965, p. 103)

La sesion del COE donde se decidié finalmente la candidatura de Madrid se convoco de
urgencia el 24 de diciembre, de forma que la mayoria de miembros catalanes no pudieran
asistir (Simon, 2014). Esta decisiéon del COE provocd una enorme polémica en Cataluna. A
pesar de la premura con que se elaboré la candidatura madrilena, de la inconsistencia de
la propuesta (el Estadio de Vallehermoso, el Palacio de Deportes y la Ciudad Universitaria
cimentaban el plan de instalaciones), del nulo entusiasmo por acoger los Juegos de su
alcalde, Carlos Arias Navarro (que ni siquiera acudié a Roma a defender la candidatura),
Madrid era una de las favoritas junto a Munich. Las otras dos ciudades candidatas, Montreal
y Detroit, no tenian posibilidades por no ser europeas: después de Tokio'64 y México'68,
se entendia que era el momento de una ciudad europea. Finalmente, en la 64° Sesiéon del
COl celebrada el 26 de abril de 1966 en Roma, se eligié como sede de los JJOO de 1972 a
Munich. Madrid consiguié un honroso segundo lugar con 16 votos®e.

Resultados en la 647 Sesion del COl:

— 12 votacion: Munich (29), Madrid (16), Montreal (6), Detroit (6)
— 2% votacion: Munich (31), Madrid (16), Montreal (13)

MADRID 2017

El proyecto de lanzar una candidatura olimpica de la capital de Espana tras los JJOO de
Barcelona se maduraba desde que Jaime Lissavetzky (consejero de Educacién, Cultura
y Deportes de Madrid por el PSOE entre 1985 y 1991) promoviera la construccién de

% Un hecho destacable que se produjo en aquella Sesion, por su posterior proyeccion histérica, fue la eleccion de Juan Antonio Samaranch
como miembro espafiol del COI.

un estadio de atletismo, conocido popularmente como La Peineta (actual Metropolita-
no), pensado para albergar grandes acontecimientos deportivos. Lissavetzky encargd
un estudio a dos arquitectos, Lluis Millet (ex-director de la Divisién de Infraestructuras
del COOB'92) vy Fernando de Andrés, para planificar las infraestructuras necesarias
para este tipo de acontecimientos. El trabajo sirvid para fundamentar el Plan General
de Ordenacién Urbana de Madrid de 1994, en el que se hacia la reserva de espacios
necesarios para los equipamientos deportivos.

Tras conocer la derrota de la candidatura de Sevilla 2004, el alcalde de Madrid José Maria
Alvarez del Manzano (alcalde de junio de 1991 a junio de 2003 por el PP), anunciaba en
marzo de 1997 la intencién de trabajar por conseguir unos JJOO para la capital de Espana
(El Pais, 23/03/1997). Esta voluntad fue inmediatamente correspondida por el presidente
de la Comunidad de Madrid de junio de 1995 a junio de 2003, Alberto Ruiz-Gallardén
(también por el PP), que aseguraba la financiacién necesaria para el proyecto.

Dado que para el siguiente ciclo olimpico se preveia una candidatura no europea (como
efectivamente asi fue, al ganar Pekin’08), Madrid acumulé fuerzas para presentarse en
la siguiente ocasién. Por tanto, no compitié contra Sevilla 2008. De cara a una candida-
tura espanola para 2012, la asamblea del COE escogié Madrid en detrimento de Sevilla
el 21 de enero de 2003, que insistia por tercera vez, como candidata espanola ante el
COl. El 15 de julio de 2003, fueron hasta nueve las ciudades que presentaron su can-
didatura ante el COI para organizar los JJOO de 2012: Estambul, La Habana, Leipzig,
Londres, Madrid, MoscU, Nueva York, Paris y Rio de Janeiro.

La candidatura de Madrid conté con el apoyo institucional y financiero de la administracion
local y autondmica. Sumé el apoyo del ex presidente del COI Juan Antonio Samaranch,
y también fichd numerosos responsables del COOB’92 para garantizar la incorporacion
de la buena experiencia que habia dejado la organizacion de Barcelona’92 entre la familia
olimpica. Ciertamente, la filosofia de la candidatura bebia en las fuentes barcelonesas:
unidad de accién, los Juegos al servicio de la ciudad y la ciudadania, sostenibilidad y cui-
dado del medioambiente més especial atencién al legado.
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Para la gestién de la candidatura, y especialmente para la captaciéon de recursos
econdmicos, se constituyd la Fundacion Madrid 2012. Estaba presidida por Ruiz-Ga-
llardon (alcalde de Madrid desde 2003), con el director general de Deportes del
Ayuntamiento de Madrid, Roberto Sanz Pinacho, como director general. De la Fun-
dacion dependia la candidatura Madrid 2012 SAU, dirigida por Feliciano Mayoral (ex
miembro de la Comisién Ejecutiva del COOB'92), y con Isidre Rigau (ex director
de logistica deportiva del COOB’92) como coordinador del dosier de candidatura.
El logo de la candidatura, una evocacion de la llama olimpica, se encargé a Javier
Mariscal, creador de Cobi.

Madrid 2012 construyé una candidatura relativamente compacta, con las principales
instalaciones situadas en zonas cercanas al centro de la capital y no muy alejadas entre
ellas, y servidas por transporte publico. Y con el compromiso de utilizar energias reno-
vables para alimentar tanto transportes como instalaciones deportivas. Se pretendian
unas ‘Olimpiadas verdes'. Se establecieron tres sectores olimpicos (este, oeste y eje
central) y seis subsedes. En el sector este se ubicaban dos zonas, que incluian el Par-
que Olimpico, todo el Anillo Olimpico (La Peineta como ‘estadio olimpico’, Pabellén
olimpico, Centro Acuatico y Velédromo), el Parque Juan Carlos | y una villa olimpica por
un lado, y el recinto ferial de IFEMA por otro lado. En el sector oeste, conformado por la
Casa de Campo, el Hipddromo de la Zarzuela y el Club de Campo, se disputarian cinco
deportes. Y el eje central, estructurado alrededor del rio Manzanares, acogeria cuatro
deportes del programa olimpico. Las seis subsedes serian: Aranjuez (para remo y pira-
glismo), Mallorca (vela), Mélaga, Barcelona, Alicante y Cérdoba (estas cuatro ciudades
para rondas previas de futbol).

El lema oficial de la candidatura era “Preparados para ti”, que pretendia sintetizar la
imagen de que la mayoria de instalaciones estaban ya realizadas o en fase de cons-
truccion, y defendia un presupuesto contenido, de unos 1.800 millones de euros,
que supondrian un importante legado de instalaciones para la ciudad. Por ejemplo,
la villa olimpica, construida para albergar a 17.500 deportistas, se incorporaria al
parque de viviendas de la ciudad.

El 18 de mayo de 2004, Madrid fue seleccionada entre las cinco candidatas finalistas.
La comision de evaluacion del COl, presidida por la marroqui Nawal EI Moutawakel
y que habia visitado Madrid en febrero, le otorgd la segunda mejor nota de entre las
nueve candidatas (un 8,3), por detras de Paris (8,5). Londres obtuvo un 7,6, Nueva York
un 7,5y Moscu un 6,5 (Mateos y Gimeno, 2014). Estambul, La Habana, Leipzig y Rio
de Janeiro no pasaron el corte de nota minima. Los aspectos mejor valorados por la
comision del COl fueron el medioambiente, el transporte y el proyecto de legado. Por
contra, los peores fueron la financiacién y el apoyo gubernamental. El hecho de que
Madrid, junto con Nueva York, fuera una ciudad que nunca antes habfa celebrado unos
Juegos vy la alta nota obtenida, disparé las expectativas de obtener la nominacién.

El 6 de julio de 2005, en la 1172 Sesion del COIl celebrada en Singapur, la candidatura
de Madrid fue eliminada en la tercera ronda de las votaciones y la ciudad escogida fue
Londres. La delegacién de Madrid 2012 acogio el resultado con incredulidad, decepciéon
e, incluso, indignacion. Se hablé de un error del delegado griego Lambis Nikolaou en
la tercera votacion, hecho desmentido por el interesado y por el propio resultado de
las votaciones, y se vertieron opiniones criticas con algunos miembros del COl vy los
procesos de seleccion.

Resultados en la 1172 Sesién del COl:

— 1% votacion: Londres (22), Paris (21), Madrid (20), Nueva York (19), Moscu (15)

— 2% votacion: Madrid (32), Londres (27), Paris (25), Nueva York (17)

— 3% votacion: Londres (39), Paris (33), Madrid (31)

— 42 yotacion: Londres (54), Paris (50)

MADRID 201t

En marzo de 2006 el alcalde de Madrid, Alberto Ruiz-Gallardén, manifestaba la intenciéon
de presentar de nuevo una candidatura olimpica. Para ello, realizd un viaje a Lausana para
entrevistarse con el presidente del COI, Jacques Rogge, y saber si la costumbre no escrita
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de la alternancia de continentes podia ser un problema. Como era de esperar, el conde de
Rogge negd que fuera un problema y que no podia descartarse a priori ninguna candidatura.
Ruiz-Gallarddn crey6 la diplomética respuesta vy, en julio de 2006, una vez que la comision
de evaluacion del COl dejo fuera de la competicion para los Juegos de invierno la candidatu-
ra de Jaca 2014, oficializd publicamente la tercera candidatura olimpica de Madrid. A pesar
de que dificilmente se escogeria una ciudad europea tras Londres’12 y Sochi'14, la viva
decepcién por la derrota de Madrid 2012, vy la conviccién de tener una propuesta potente,
impulso la esperanza de superar todas estas dificultades.

Alberto Ruiz-Gallardon decidié poner al frente de la candidatura un deportista de presti-
gio, emulando la estrategia de Londres con Sebastian Coe. Se hablé de Ihaki Urdanga-
rin, pero finalmente fue la antigua jugadora de hockey hierba y campeona olimpica Mer-
cedes Coghen la nombrada como consejera delegada de Madrid 2016. La asamblea del
COE de 30 de mayo de 2007 refrendd la candidatura de Madrid 2016, y el 13 de sep-
tiembre fue el COIl quien acepto oficialmente la candidatura, que deberia competir con
las otras seis aspirantes aceptadas: Baku, Chicago, Doha, Praga, Rio de Janeiro y Tokio.

La nueva candidatura se basé en lo realizado para Madrid 2012, revisando algunos
aspectos en base a la experiencia adquirida. Se profundizé en el lema de Madrid 2012,
pero poniendo el énfasis en la humanizacién del deporte, en la cohesién social y cultural
y en la participacion popular: “Los Juegos de las personas” fue el nuevo lema. Con esta
filosofia, el logo de candidatura se escogié mediante un concurso abierto entre mas
de 2.700 propuestas. Se eligid una mano abierta, que contiene los colores olimpicos
esbozando la letra ‘M’ disenada por el argentino Joaquin Malle. En la fase final de la
candidatura se incorporé el lema “Tengo una corazonada”.

Se remarco més el concepto de proximidad entre las instalaciones olimpicas, el uso del
transporte publico y la sostenibilidad del proyecto (E/ Pais, 27/09/2009). Los tres secto-
res olimpicos de Madrid 2012 se reordenaron en dos zonas olimpicas: las zonas nucleo
y rio. La primera ubicaba las instalaciones del anterior sector este, principalmente La
Peineta para atletismo, el Pabellon olimpico, el Centro acuatico, el Velédromo, una villa
olimpica y el Centro Internacional de Radio y Television. Los anteriores sectores oeste

y eje central se agrupaban en la zona rio. Como subsedes repetian Barcelona, Cérdoba,
Malaga y Palma de Mallorca, y se incorporaban Valencia y Mérida. Ademas de las pobla-
ciones del &rea metropolitana de Madrid Coslada, Getafe y Paracuellos del Jarama. Otra
de las mejoras en relaciéon a Madrid 2012 era establecer dos sectores, de 10 y de 50
km de radio, para la localizaciéon de los hoteles. También se insistia en hacer un evento
sostenible, con actuaciones en transporte publico (flota de autobuses de combustibles
ecoldgicos o el Anillo Verde Ciclista), en la creacién de nuevos espacios verdes o en
el legado urbanistico de la Villa Olimpica como zona residencial con uso de energias
renovables y reutilizacion de aguas grises para riego y limpieza.

Se cred el programa Patrocinio 2016 para implicar y captar recursos de empresas y
sociedad civil. De él surgieron la Catedra Madrid Global de Estrategia Urbana Inter-
nacional, con el objetivo de proyectar una imagen de Madrid como ciudad de gestiéon
eficiente y sostenible, y el Club Madrid 16, que agrupaba a las empresas patrocinadoras
y colaboradoras de la candidatura. Segun informé el propio alcalde en octubre de 2009,
una vez consumada la derrota de Madrid, la candidatura gastd 37,8 millones de euros,
de ellos cerca del 45% invertidos por el propio Ayuntamiento.

De nuevo fue Nawal El Moutawakel quien encabezé el comité de miembros del COI
que examind la candidatura entre en mayo de 2009. Y de nuevo obtuvo una muy buena
puntuacion de 8,1, esta vez tras Tokio (8,3) y por delante de Chicago (7,0) y Rio de Janei-
ro (6,4). Doha, Praga y Baku no superaron la nota minima. Madrid obtuvo la puntuacion
mas alta en 7 de las 11 categorias. Los principales problemas puestos de manifiesto
por el comité del COl fueron la legislacion antidopaje espanola, el modelo de gestion
del comité organizador y la calidad de la presentacion de la candidatura. Al primer punto
se respondié de forma inmediata: el gobierno adecud la normativa antidopaje a los cri-
terios establecidos por la Agencia Mundial Antidopaje.

Pocos dias antes de la votacion definitiva, el 27 de septiembre, se organizé una gran
fiesta popular, incluyendo la formaciéon de un mosaico gigante del logo de la candidatura
y actuaciones musicales. El 2 de octubre de 2009, en el transcurso de la 1212 Sesién del
COl celebrada en Copenhague, se realizé la eleccion de la ciudad sede de los Juegos
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de la XXX| Olimpiada. Madrid llegé a la tercera votacion como finalista y perdié la nomi-
nacién de forma contundente ante Rio. De nuevo se produjo un enorme disgusto entre
miembros de la candidatura, llegando a acusar al presidente del COIl de haber engafnado
a la ciudad cuando declaré que la alternancia de continentes no era un problema.

Resultados en la 1212 Sesion del COl:

— 12 votacion: Madrid (28), Rio de Janeiro (26), Tokio (22), Chicago (18)
— 2% votacion: Rio de Janeiro (46), Madrid (29), Tokio (20)

— 3% votacion: Rio de Janeiro (66), Madrid (32)

MADRID 2020

Tras quedar de nuevo a las puertas del Olimpo, el alcalde de Madrid, Ruiz-Gallardén,
anuncié su deseo de repetir candidatura, pero dejé la decision en manos del gobierno
municipal que surgiera de las elecciones previstas en junio de 2011. Diversas perso-
nalidades, incluso del COl, animaron a Madrid a seguir luchando por la sede olimpica
(Marca, 3/10/2009). Incluso el Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid, sin esperar al
anuncio oficial, presentd en octubre de 2009 las bases de un concurso internacional
para disefnar el logo de la candidatura Madrid 2020.

Ruiz-Gallardon fue reelegido alcalde en junio de 2011, pero antes de oficializar la nueva
candidatura, escarmentado por la experiencia de la regla no escrita de alternancia de
continentes, esperd a conocer la sede de los Juegos de invierno de 2018, que resultd
ser la regién sudcoreana de Pyeongchang. En julio hizo el anuncio oficial de la candida-
tura Madrid 2020, con el apoyo del grupo municipal del PSOE liderado por Jaime Lis-
savetzky, pero con la oposicion de Izquierda Unida y UPyD. El 1 de septiembre Madrid
conociod las ciudades rivales: Baku, Doha, Estambul, Roma y Tokio.

Dando un paso més a la decision tomada con Madrid 2016, nombré director de la
candidatura al presidente del COE, Alejandro Blanco, para dejar la gestién de la candi-

datura en manos de responsables deportivos, siguiendo el ejemplo de Rio'16 y Pyeon-
gchang’18. En diciembre de 2011 Ruiz-Gallardon fue nombrado ministro de Justicia,
siendo substituido por Ana Botella en la alcaldia. En enero de 2012, la nueva alcaldesa
presento el equipo responsable de Madrid 2020, que quedd en manos de los dirigentes
del COE: ademas de Alejandro Blanco, el secretario general del Comité Victor Sanchez
fue designado consejero delegado.

La nueva candidatura repetia practicamente la propuesta de Madrid 2016 por conside-
rarse suficientemente adecuada. Las subsedes sufrian algun retoque, el mas significati-
vo la substitucion de Palma por Valencia como sede de la vela, mas cercana y accesible
desde Madrid. El logo elegido en concurso abierto fue disefiado originalmente por Luis
Peiret, un estudiante aragonés de diseno grafico, aunque luego sufrid un redisefo a
cargo de la agencia Tapsa. Se trata de una ‘M’ minuscula y el nUmero 20, en un trazo
informal que quiere inspirarse en la Puerta de Alcala.

El argumento econémico, candidatura austera, eficiente, transparente, tomé relevancia
sobre los ya conocidos de propuesta compacta y sostenible. Se propuso una reduccién
de un 30 a un 40% en el coste de la candidatura en relacién a Madrid 2016. Y el coste
de la organizacion de los Juegos se establecié en 1.389 millones de euros, presupues-
to que se pretendia obtener exclusivamente de aportaciones privadas: los patrocinios
de la televisién, un programa de mercadotecnia, y los ingresos de venta de entradas,
licencias, loterias y donaciones, entre otros. Alejandro Blanco anuncié también que no
se invertiria en ninguna nueva infraestructura hasta conocer si Madrid era elegida sede.
Los aspectos sociales de los Juegos quedaron relegados a un segundo plano®’.

La comision de evaluacién del COl, encabezada por Craig Reedie y acompanado por Gil-
bert Felli, director ejecutivo del COI, visité Madrid a finales de marzo de 2012. A pesar
de todo, valoraron positivamente el apoyo institucional y popular de la candidatura y su
solvencia econémica. Pero expresaron dudas sobre la legislacion antidopaje, una de las

% Roma retird su candidatura en febrero de 2012 a causa de la crisis econdmica, lo que aumenté la presion de los contrarios a Madrid
2020. También sectores ecologistas (Ecologistas en Accion) denunciaron la mala calidad del aire de la ciudad y acusaron al Ayuntamiento
de falsear la situacion real.
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carencias que ya arrastraba en ocasiones anteriores. El 23 de mayo de 2012 se anuncié
la seleccion oficial de ciudades candidatas para ser sede de los JJOO de 2020. Esta
vez Madrid obtuvo la mejor nota, un 8,09, por delante de Tokio (8,02) y Estambul (6,98).
Baku y Doha fueron las ciudades descartadas. Este resultado dispar6 las expectativas

de la candidatura y la conviccion de, finalmente, conseguir la nominacion.

En las fechas previas a la eleccién definitiva en Buenos Aires, se celebraron diversos
actos en apoyo de la candidatura. El 7 de septiembre, en el transcurso de la 125 Sesién
del COIl celebrada en la capital argentina, se escogié la ciudad sede de los Juegos de
2020. En la primera votacién se produjo un inesperado empate entre Madrid y Estam-
bul por la segunda plaza, resuelto con una votacién de desempate que resulté en la
eliminacién de Madrid. Esta tercera derrota consecutiva dejé muy tocados los &nimos
para volver a intentarlo de nuevo a corto plazo. Las criticas a la gestion de la candidatura
se centraron especialmente en el discurso de la alcaldesa Ana Botella, y su ya célebre
frase “a relaxing cup of café con leche”.

Resultados en la 1252 Sesién del COl:
— 1% votacion: Tokio (42), Estambul (26), Madrid (26, eliminada en desempate)

— 2% votacion: Tokio (60), Estambul (36)

CANDIDATURAS
DI INVIERNO:
PROTAGONISNO
DI JACA

El primer intento oficial de presentar una candidatura espanola para la celebracién de

los JJOO de invierno fue la doble propuesta de Granada y Jaca para la edicién de 1992.
Pero el COE les hizo desistir de este empeno para no comprometer la candidatura de
Barcelona para los Juegos de verano del mismo ano. De todas maneras, las aspira-
ciones olimpicas de Granada y Jaca se remontan a 1969. En octubre de ese afo, con
ocasién de la visita del entonces delegado nacional de Educacién Fisica y Deportes vy
presidente del COE, Juan Antonio Samaranch, Sierra Nevada anunciaba inversiones en
nuevas instalaciones, tanto de remontes como de infraestructura (mejoras en el submi-
nistro eléctrico), con vistas a una eventual candidatura para los Juegos de invierno de
1976 (La Vanguardia, 28/10/1969).

Inmediatamente, el Ayuntamiento de Jaca se mostraba dispuesto a presentar candi-
datura si Espafna optaba a unos JJOO de invierno. El Ayuntamiento vy los sectores em-
presariales vinculados al turismo se lanzaron a defender la idoneidad y necesidad de
promocionar el Pirineo aragonés, sin escatimar criticas a su posible rival granadino.
Finalmente, no se llegd a concretar candidatura alguna hasta la indicada de 1992%.

% Blog “Los Juegos de los Pirineos” http://pirineos-olimpicos.blogspot.com.es

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD



256

JACA 1936

En 1983 Jaca lanzd la primera candidatura oficial para albergar los JJOO de invierno de
1998, siendo alcalde Armando Abadia Urieta (en el cargo desde 1968 a 1995), con Luis
Acin como uno de los principales impulsores, en aquel momento consejero de Indus-
tria, Comercio y Turismo del Gobierno de Aragédn. El dosier de candidatura recogia el
grueso de los trabajos y estudios realizados en la primera propuesta no materializada
para los Juegos de invierno 1992%.

Es interesante mencionar que se estudié una posible candidatura para los Juegos de
1994 (el COl separo el ciclo de los Juegos de invierno de los de verano a partir de 1992).
Se realizé un estudio preliminar con una revision de los escenarios posibles (se incorpo-
raba Cerler o los valles de Hecho y Anso) pero parece que no se tomo en consideracion
para el dosier de Jaca 1998. Si se recicl6 el logo que se habia previsto para la hipotética
Jaca'94 (un trazo irregular bicolor, rojo y amarillo, subrayando el logo de Jaca). Los prin-
cipales escenarios de las competiciones de eslalon y descenso se situaban en las esta-
ciones de Candanchu, Astun y Formigal. Otras competiciones tendrian como escenario
Panticosa y Piedrafita de Jaca. La ciudad de Jaca se reservaba las pruebas de hockey y
patinaje, asi como las ceremonias de apertura y clausura de los Juegos.

La candidatura tuvo como elemento positivo la difusién y proyeccién del Pirineo arago-
nés, tanto nacional como internacional, lo que permitié dinamizar la actividad comercial
y turistica del territorio. El reverso fue una expansion urbanistica sin una planificacion
adecuada o cuanto menos, discutible. En la 972 Sesién del COl, celebrada en 1991 en
Birmingham, se escogié Nagano para celebrar los Juegos de invierno de 1998. Jaca
cayo en la segunda ronda de votaciones, tras superar, no sin cierta sorpresa, en la pri-
mera votacion al resto de ciudades excepto Nagano. Los principales déficits de la can-
didatura fueron, al margen de la falta de imagen exterior, las limitaciones de alojamiento
y de infraestructuras de transporte.

% Se pueden consultar los dos volimenes del informe de candidatura de Jaca'92 en el Instituto Bibliografico Aragonés de Zaragoza.

Resultados en la 972 Sesion del COl:

— 12 votacion: Nagano (21), Jaca (19), Ostersund (18), Salt Lake City (15), Aosta (15,
eliminada en desempate).

— 22 votacion: Nagano (30), Salt Lake City (27), Ostersund (25), Jaca (5)
— 3% votacion: Nagano (36), Salt Lake City (29), Ostersund (23)

— 4% votacion: Nagano (46), Salt Lake City (42)

JAGA 2002, 2000 Y 2010

El segundo intento de conseguir organizar los Juegos de invierno fue en el horizonte
de 2002. Para ello se confeccioné una candidatura conjunta con Andorra, utilizando el
maximo de instalaciones existentes, incluyendo algunas de Zaragoza. El lema central
de la candidatura era que un sistema montanoso como los Pirineos nunca habia alber-
gado unos Juegos Olimpicos. El agosto de 1994, en Paris, el COI hizo la preseleccién
de las nueve candidaturas presentadas para esa edicién. Los principales representan-
tes de Jaca 2002, el alcalde de la ciudad, Armando Abadia, y el secretario de Estado
para el Deporte, Rafael Cortés Elvira, se mostraron satisfechos de su presentacion.
Pero la dispersién de los escenarios de la competicion, y un poco decidido apoyo insti-
tucional, dejaron a Jaca 2002 fuera de la carrera olimpica, junto con Tarvisio, Graz, Sochi
y Poprad-Tatry. En la 104% Sesion del COl, celebrada en 1995 en Budapest, se escogié
Salt Lake City para celebrar los XIX JJOO de invierno, ante Ostersund, Sion y Quebec.

Con la experiencia del intento de candidatura Jaca-Zaragoza-Andorra se confeccioné
una nueva candidatura que intentaba corregir algunos de los déficits de la anterior. Se
puso el acento en los aspectos de sostenibilidad y minimizacion de los impactos am-
bientales. Se buscd un mayor equilibrio entre la utilizaciéon de instalaciones ya existen-
tes, tanto de competicion como hoteleras, y los desplazamientos a realizar, esta vez en
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colaboracién con espacios del Pirineo francés. Y se integré la denominacién Pirineos en
el logo de la candidatura: Jaca-Pirineos 2006.

Pero esta vez fue el COE que no dio el visto bueno a la propuesta y no llegé a ser pre-
sentado al COl. De este modo, la candidatura aragonesa interrumpid su carrera olim-
pica debido a que planteaba desarrollar algunas competiciones en territorio extranjero
competencia de otro comité nacional, Andorra, algo que la Carta Olimpica entonces no
permitia. En aquella ocasion, se presentaron Helsinki, Klagenfurt, Poprad-Tatry, Zako-
pane, Sion y Turin, la cual fue la elegida para acoger los Juegos de invierno de 20086.

Jaca volvio a la carga para la siguiente edicion de los Juegos de invierno de 2010, pero
esta vez tuvo un competidor interno. Como en 1976 y 1992, Granada se postulé como
alternativa a la ciudad aragonesa. El 22 de enero de 2002 la asamblea del COE designé
a Jaca frente a Granada, con 156 y 81 votos respectivamente, como candidata espa-
nola ante el COIl. Esta decisién que una tormenta politica en la ciudad andaluza con
acusaciones cruzadas por los gastos infructuosos realizados (As, 23/01/2002; E/ Pais,
10/02/2002) y con repercusiones en el propio COE.

Uno de los artifices de la designacién de Jaca como candidata espafola para los Juegos
de invierno fue Manuel Fonseca, director gerente de la Fundacién Jaca 2010 y ex direc-
tor de Deportes del COOB'92. El proyecto buscé implicar a todo Pirineo aragonés, con-
tando con las estaciones de esqui de Candanchu, Astun, Panticosa, Formigal y Cerler, e
instalaciones de Huesca, ademas de Jaca. En agosto de 2002 se reunié en Lausana la
comision de evaluacion del COl para realizar la seleccion de ciudades candidatas. Jaca
no pasé el corte (quedd sexta entre las ocho candidatas) y fue eliminada junto con An-
dorra, Berna, Harbin, Sarajevo, que no pudieron ser ciudades candidatas oficialmente.
Pasaron la criba Salzburgo, Pyeongchang y Vancouver, la cual fue la elegida en la 115%
Sesion del COl celebrada en Praga en 2003 como sede de los XX Juegos Olimpicos de
invierno de 2010.

JNCAHARAGUZA 2018

La candidatura de Jaca, de nuevo con Manuel Fonseca al frente, se propuso mejorar
los puntos mas débiles que provocaron el corte en la seleccién de 2010. La apuesta era
presionar las administraciones para la mejora de las infraestructuras viarias (principal-
mente el eje Somport-Sagunto y el eje pirenaico) y también intentar organizar competi-
ciones internacionales de deportes de invierno para conseguir proyeccion y experiencia
ante el reto olimpico.

El primer obstaculo de este nuevo intento volvié a ser infructuoso. En un primer mo-
mento, el COE, por boca de su presidente José Maria Echevarria, se mostré contrario a
aceptar una candidatura espafnola para los Juegos de invierno de 2014 por no perjudicar
los intentos de Madrid para obtener los JJOO de verano. Pero el alcalde de Jaca, Enri-
que Villarroya (del PSOE, alcalde desde 1999 al 2011), se mostré decidido a seguir de-
fendiendo la candidatura de Jaca ante el COE. Y asi fue, finalmente. Tras la derrota de la
candidatura de Madrid como sede de los JJOO de 2012, el COE acordé en su asamblea
de julio de 2005 aceptar la propuesta de Jaca y presentar su candidatura ante el COl.

La candidatura tomaba como base la de 2010, concentrando las sedes de deportes
de montana (Astun, Candanchu, Formigal y Panticosa) y presentaba la novedad de po-
tenciar Zaragoza como sede de los deportes de pabelldon, incluyendo las ceremonias
de apertura y clausura, en detrimento de Jaca. Este hecho fue, a la postre, uno de los
puntos negativos, ya que la Carta Olimpica establece (articulo 34) la preferencia por
celebrar las ceremonias en la ciudad designada como sede principal.

En todo caso, Jaca volvio a estrellarse en el primer corte de seleccién de candidatas
del COIl. El 22 de junio de 2006 la comisién de evaluacién del COIl dejo fuera de la
competicién para los Juegos a Jaca, junto con Sofia, Almati y Borjomi. Pasaron el corte
Salzburgo, Pyeongchang y Sochi, la cual fue la sede escogida para celebrar los Juegos
de invierno de 2014 en la 119% Sesion del COl celebrada en la ciudad de Guatemala el
4 de julio de 2007.
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PILOGO SOBRE CANDIDATURAS IVERNALES

Parece que hubo algun intento de lanzar una candidatura para los Juegos de 2018
conjunta con Andorra, con Zaragoza como sede principal y extendiendo las sedes al
Pirineo aragonés vy catalan®, pero no llegd a prosperar. Lo que si decidieron a finales
de 2009 los alcaldes de Jaca (Enrique Villarroya), Huesca (Fernando Elboj) y Zaragoza
(Juan Alberto Belloch), con el apoyo del Gobierno de Aragén, fue concurrir a los Juegos
de 2022. El objetivo era optar a una eleccion en que previsiblemente corresponderia
por criterios de rotaciéon al continente europeo. Con ello, se queria ganar tiempo para
preparar una candidatura potente que aprovechara toda la experiencia acumulada en
los cuatro intentos anteriores. Jaca, aunque ahora mas propiamente Zaragoza-Pirineos,
volvia a enfrentarse a la competencia interna. La dura crisis econémica que se desen-
cadend justamente en estos anos, dio al traste las aspiraciones de ambas candidatu-
ras. En marzo de 2012 el Ayuntamiento de Jaca aprobd la disolucién del consorcio de
la candidatura olimpica Zaragoza-Pirineos 2022 (con los votos a favor de ChA 'y PP, la
oposicion del PAR vy la abstencion del PSOE).

Algo mas se alargd la agonia de la otra candidatura. En enero de 2010 el alcalde de
Barcelona, el socialista Jordi Hereu, anunciaba la intencién de lanzar una candidatura
para los Juegos de invierno de 2022 bajo la denominacién Barcelona-Pirineos. En sep-
tiembre de 2013, el nuevo alcalde de Barcelona Xavier Trias (de CiU), tras un viaje a
Lausana para cargarse de razones, y con el disgusto de los alcaldes del Pirineo catalan
implicados en la candidatura, anuncié la renuncia de la ciudad a optar a los Juegos de
2022, dejando la puerta abierta a intentarlo para los de 2026. Pero esta puerta la cerrd
enseguida la nueva alcaldesa de Barcelona, Ada Colau (Barcelona en Comun), que llegd
al poder en 2015 (Sport, 17/06/2015). No obstante, ante la insistencia de los sectores
que defienden los Juegos, consintié crear en 2016 una comision de estudio para fun-

% http://www.nevasport.com/noticias/d/15252/candidatura-olimpica-conjunta-de-andorra--catalunya-y-aragon

damentar una decision final. Y mientras tanto, el alcalde de Jaca, Juan Manuel Ramén
Ipas (PSOE), viendo el posicionamiento negativo de Barcelona, volvia lanzar la voluntad
de configurar una candidatura entorno de Jaca para los Juegos de 2026, aunque sin
llegar a formalizar propuesta alguna (Heraldo de Aragdn, 21/06/2015). En 2018 las auto-
ridades barcelonesas y catalanas han expresado el deseo de presentar una candidatura
Barcelona-Pirineos para los JJOO de 2030.
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CANDIDATURAS
DI SEVILLA

ScllLLA 2004

Con la inercia de la organizacion de la Exposicién Universal de 1992, y con el eco de
los JJOO de Barcelona’92, Alejandro Rojas-Marcos, alcalde de Sevilla de 1991 a 1995
por el Partido Andalucista, impulsé una candidatura olimpica para su ciudad. La coinci-

dencia de celebrar los JJOO en Barcelona el mismo ano, y las buenas relaciones con el
presidente Samaranch, favorecieron que el COl estuviera presente por primera vez en
una Exposicién Universal, donde reunié su Comision Ejecutiva. Los arquitectos Pedro
Ramirez Vazquez y Rafael de la Hoz disefaron un pabellén para el Movimiento Olimpi-
co inspirado en un templo griego, reconvertido tras la Expo en restaurante-discoteca.
Asi pues, éste fue el primer contacto de las autoridades olimpicas con las aspiraciones

sevillanas.

Cuando en 1995 accede a la alcaldia Soledad Becerril (del PP), el consistorio andaluz
decidié mantener la apuesta en el proyecto olimpico. Incluso Rojas-Marcos siguié im-
plicado en el proyecto, como teniente de alcalde. La Oficina Olimpica de Sevilla 2004
prepard un presupuesto de candidatura donde se invertian 252 millones de pesetas en
la construccién de instalaciones deportivas, 53 millones para la Villa Olimpica y demas
residencias, y otros 22 millones para servicios. La imagen de la candidatura era un cla-
vel rojo con el lema “Sevilla 2004".

La isla de La Cartuja, en el Guadalquivir, se recuperaba tras ser escenario la celebracion
de la Expo’'92 para ser el nucleo central de los Juegos. En ella se empezo a construir el
Estadio Olimpico de La Cartuja, donde se celebrarian las pruebas de atletismo y las ce-
remonias de apertura y cierre de los Juegos. El Auditorio de La Cartuja se cubriria para

alojar las competiciones de gimnasia artistica y la final de voleibol. Y otras instalaciones
acogerian 14 disciplines deportivas. También se ubicaria el Centro Principal de Prensa
y la Radio-Televisién Olimpica, més el hotel que operaria como sede temporal del COl.

El tenis de mesa, la lucha, el yudo, la esgrima y el taekwondo se celebrarian en las
amplias instalaciones del Palacio de Exposiciones y Congresos. En sus cercanias se
ubicaria el pabellén de badminton y las pistas de tenis. Los estadios del Sevilla F.C. y el
Real Betis acogerian la competiciéon de futbol, mientras que en el Palacio de Deportes
del barrio de San Pablo tendrian lugar las pruebas de gimnasia ritmica, en el Pabellén
Deportivo del barrio de Amate la competicidon de boxeo, en las instalaciones del Real
Club de Pineda se realizarian las pruebas de hipica y pentatlén, y en el Charco de la Pava
el tiro olimpico. El Centro Especializado de Alto Rendimiento de Remo y Piragliismo, en
el rio Guadalquivir, acogeria las pruebas de remo, piraglismo vy triatlén sin necesidad de
construir grandes infraestructuras.

Fuera de la ciudad se celebrarian las pruebas de ciclismo, en el municipio de Dos Her-
manas, que cuenta con un velédromo. Las competiciones de vela tendrian lugar en
Puerto Sherry, en el Puerto de Santa Marfa (Cadiz). La villa olimpica se propuso situarla
en la barriada de Los Bermejales, con una capacidad estimada para 15.000 atletas. En
marzo de 1997 se truncé este primer intento, debido a que Sevilla no pasé el corte de
la primera seleccion junto con ciudades como San Juan de Puerto Rico, Estambul, San
Petersburgo o Lille. En aquella criba decidida por el COl, las ciudades que siguieron
como candidatas fueron Atenas (que fue la escogida como sede de los Juegos de
2004), Roma, Ciudad del Cabo, Estocolmo y Buenos Aires.

ScllLLA 2008

El Ayuntamiento de Sevilla decidié volver a presentar candidatura para el siguiente ciclo
olimpico. La candidatura Sevilla 2008 retomé el dosier presentado para optar al 2004, con
la novedad de tener ya construido el Estadio de La Cartuja. La Oficina Olimpica estimd
un presupuesto para esta segunda oportunidad de entre 300 y 400 millones de pesetas.
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El llamado Estadio Olimpico comenzé a construirse en 1997 y fue inaugurado por los
reyes de Espana el 5 de mayo de 1999. En agosto del mismo ano, albergaba el VI
Campeonato Mundial de Atletismo. El Estadio, disefiado por el arguitecto Antonio Ortiz
Garcia y construido para cumplir los criterios establecidos por el COl para albergar unos
Juegos Olimpicos, tuvo un coste de unos 120 millones de euros. Para su gestion se
cred la Sociedad Estadio Olimpico de Sevilla S.A. (EOSSA)®', sociedad de naturaleza
mercantil participada en distintas proporciones por las administraciones publicas (un
35% la Junta de Andalucia; el 30,5% la sociedad estatal SEGIPSA; un 17,89% el
Ayuntamiento de Sevilla; un 15,25% la Diputacién Provincial de Sevilla), ademas de
otros socios minoritarios.

La idea de EOSSA era que el Estadio fuera utilizado conjuntamente por los dos clubes
de futbol de la ciudad, siguiendo el modelo de otras ciudades, como Munich o Milan.
El Ayuntamiento de Sevilla se comprometia a recalificar los terrenos donde se ubi-
caban los campos de los dos clubes a fin de obtener unos ingresos de unos 25 o 30
millones de euros. Pero las aficiones no vieron con buenos ojos semejante propuesta
y la operacién quedd sin efecto. Hoy en dia, el recinto acoge competiciones deportivas
ocasionalmente y espectaculos musicales, y tiene alquiladas oficinas a varias empresas
y federaciones deportivas andaluzas, ademas de albergar el Hotel Isla Cartuja.

El nuevo alcalde de la ciudad tras las elecciones municipales de 1999, Alfredo Sanchez
Monteseirin (del PSOE, 1999/2011), mantuvo la apuesta olimpica, asumiendo la
presidencia de la candidatura. Su argumento era que la transformacion de la ciudad,
en cuanto infraestructuras, ya se hizo con la Expo'92. Los proyectos de los JJOO se
presentaban como una apuesta politica e institucional, no ya deportiva, para proyectar
la ciudad al mundo.

En el ano 2001 de nuevo Sevilla se quedd en el corte de ciudades candidatas, con una
valoracién inferior a Kuala Lumpur y superando a Bangkok, El Cairo y La Habana. Los

8 En 2011 se cambi6 el nombre del Estadio Olimpico, pasando a denominarse de forma oficial Estadio de La Cartuja. Y también se adecud
el nombre de la sociedad gestora: Sociedad Estadio La Cartuja de Sevilla, S.A. Para mas informacion: http://estadiocartuja.es/estadio

argumentos principales fueron los mismos que en 1997: tamano de la ciudad, carencias
en transporte publico y limitada oferta hotelera (unas 22.000 frente a las 42.000 desea-
das por el COI). Las ciudades que si fueron aprobadas como candidatas y compitieron
por los Juegos fueron: Pekin (elegida como sede de los JJOO de 2008), Toronto, Paris,
Estambul y Osaka.

StllLLA 2017

Tras el doble revés de las candidaturas de 2004 y 2008, se intentdé mantener el impul-
SO para un tercer intento consecutivo y optar a los Juegos del 2012. Pero, tal como
ya habfan apuntado en 1997 el alcalde de Madrid, el sevillano José Maria Alvarez del
Manzano, y el presidente de la Comunidad de Madrid, Alberto Ruiz-Gallardén, Madrid
presentd su candidatura una vez agotadas las posibilidades de la capital hispalense.

Tanto el alcalde de Sevilla, Alfredo Sdnchez, como el presidente de la Junta de Andalu-
cia, Manuel Chaves, estuvieron de acuerdo en mantener la candidatura de Sevilla ante
la de Madrid (la cual incluia Méalaga como subsede de partidos de futbol). La rivalidad
regional entre Sevilla y Malaga hizo que la Junta de Andalucia tomara una postura de
cierta inhibicién en el proceso de candidatura ante el COE (cabe recordar que sélo se
puede presentar una candidatura por cada comité olimpico nacional), y en la reunion del
Comité de enero de 2003 se opt6 por presentar al COl la propuesta de Madrid.
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Dosiers de los proyectos de candidatura de Jaca
para los JJOO de invierno del 2010 y de Madrid

para los de verano del 2020.
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N Cena ofrecida por las autoridades barcelonesas y republicanas en

honor a los miembros del COI al inicio de la 29° Sesién de este

organismo, en abril de 1931.

. COVEN ESPANA:SESIONES Y OTRAS REUNIONES

Juan Manuel Surroca Carmona

Centro de Estudios Olimpicos y del Deporte Juan Antonio Samaranch

A lo largo de su historia el COIl ha celebrado tres de sus numerosas sesiones (133
entre 1894 y 2018) en Espana y ha reunido diez veces su comisién ejecutiva, seis en
Barcelona, dos en Madrid y otras dos en Sevilla. El COl las ha complementado en varias
ocasiones con sus habituales contactos con las asociaciones que reunen a las federa-
ciones internacionales y los comités olimpicos de cada pais. Asi, en dos ocasiones el
Asociacién de Comités Olimpicos Nacionales (ACNO) ha reunido su Asamblea General
en Espana, la primera vez en Barcelona en 1990 vy la segunda en Sevilla en 1998, vy
también en dos ocasiones, en 2007 y 2018, el organismo Comités Olimpicos Europeos
(EOQC) celebrd su Asamblea General en suelo espanol. En este capitulo pretendemos
hacer un apunte de lo mas significativo que sucedié en ellas, incluyendo aquellas con-
venciones, foros o congresos de caracter internacional que bajo patrocinio del COl se
han celebrado en Espana.

1% SESION OFL C0IEN BARCELONA (1931

El 24 de mayo de 1930, al final la 272 Sesién del COl en Berlin, se decidié el escenario

de la siguiente. Barcelona fue la candidata elegida al superar claramente a Viena en la
votacion, fijandose su celebracién para los dias 25 y 26 de abril de 1931. Once meses
después y apenas diez dias después de que fuera proclamada la Il Republica, los miem-
bros del COl acudieron puntualmente, aunque en nimero muy inferior al esperado ya
que soélo asistieron 19 de ellos mientras que otros 27 excusaron su ausencia alegando
diferentes motivos. El escenario de las reuniones fue el magno e histérico Salé de Cent
del Ayuntamiento barcelonés.
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En este Salé de Cent la comisién ejecutiva formada por el presidente Baillet-Latour,
Berdez, el general Sherill y el doctor Lewald ultimaron los detalles del evento la tarde
del 24 de abril. Al dia siguiente tuvo lugar el solemne acto de apertura de la 28% Sesién
a la cual se incorpor6 el conde de Vallellano tras su cooptacidon como segundo miembro
espanol del COI. Precisamente en ausencia de Santiago Guell, fue el miembro espanol
encargado de dar la bienvenida a sus colegas en nombre del COE. Por su parte, el alcal-
de de Barcelona Jaume Aiguader tomd la palabra para saludar a los dirigentes olimpicos
y, sin hacer explicita referencia a la nueva situacién politica, les ofrecié un mensaje de

COMpPromiso:

“Quiero solamente hacer constar, y con toda firmeza, que a pesar del cambio tan esencial
de nuestro régimen politico, la situacion de nuestro pueblo es perfectamente normal y
sin precedentes en ningun acto histérico mundial. Ello ha hecho que podamos compro-
bar dos cosas. Primera: que no eran vanas las afirmaciones hechas sobre el buen juicio
acreditado de los catalanes. Segunda: que nuestro entusiasmo no nos lleva ni nos llevard

nunca a faltar a los compromisos adquiridos” (El Mundo Deportivo, 25/04/1931, p. 4).

Finalmente, el presidente del COIl Baillet-Latour agradecio la hospitalidad de la ciudad
y su compromiso con el deporte y se dirigié a sus colegas reiterando el mensaje sobre
los valores del amateurismo y los Juegos Olimpicos:

“En el dominio del deporte como en todos los demds la hora de las economias ha sona-
do; hay que darse clara cuenta de ello. iQue los Juegos cuatrienales sean el unico torneo
mundial! Los gastos que entrafia la participacion serian repartidos en los cuatro arios
de la Olimpiada. El interés suscitado por los encuentros escalonados de los mejores at-
letas del mundo ni seria, con ello, sino cada vez mayor. Los JJOO que no sirven para los
fines politicos o comerciales, serian el verdadero criterio del valor respectivo de las na-
ciones en cada deporte y alcanzarian de nuevo la finalidad moral” (Boletin Oficial del
COI,18/07/1931,p. 2).

En el orden del dia de la Sesién figuraban: la elecciéon de nuevos miembros, la renova-
cion de la Comision Ejecutiva, supervisar el estado organizativo de los JJOO de invierno
de Lake Placid’32 y los de verano de Los Angeles'32 con dos temas interesantes como

la inclusion o no del futbol y la fecha idénea para la apertura de la villa olimpica. Incluso
se debatid sobre la conveniencia o no de que la gran patinadora noruega Sonia Henie
compitiera en Lake Placid una vez anunciada su intencién de pasar al profesionalismo
después de los mencionados Juegos®?. Sin duda, los dos principales temas eran la par-
ticipacion femenina en los JJOO vy la designacién de la ciudad que en el ano 1936 seria
la sede de los Juegos de la XI Olimpiada.

El principal acuerdo que se tomd en aquella Sesion del COl tuvo que ver con la con-
solidacion de la presencia del deporte femenino en los JJOO pese a que en aquellos
tiempos estaba sujeta a numerosas reticencias en el seno del propio COIl. Hubo debate
con la intervencion de varios miembros, destacando la del salvadorefo Pedro Jaime de
Matheu, representante de los paises centroamericanos, que leyé un manifiesto favo-
rable a tal presencia. Finalmente se aprobé la participacion de las mujeres en los JJOO
de Los Angeles’32 en cinco deportes. Tres de ellos de forma unanime: patinaje, gimna-
sia y natacion. En cuanto al atletismo y la esgrima, la decisiéon fue mediante votacion:
se incorpor6 el florete femenino por 17 votos a favor y dos en contra, y se aprobd su
continuidad con 16 votos favorables y tres en contra (incorporando las pruebas de 80
m vallas y lanzamiento de jabalina, pero retirando del programa los 800 m después de
la controversia de Amsterdam’28).

De las once candidatas para albergar los JJOO de 1936, habia dos claras favoritas: Bar-
celona y Berlin. La reciente proclamacion de la Il Republica habia generado un clima de
incertidumbre internacional que repercutié en el elevado nimero de ausencias, ya que
sé6lo acudieron 19 de los 67 miembros del COIl. En la manana del 26 de abril de 1931
se celebré la votacion definitiva, pero las numerosas ausencias obligaron a guardar los
votos emitidos en un sobre lacrado y posponer el escrutinio, y por tanto la decisién,
dando un margen de ocho dias para que los delegados ausentes pudieran emitir su voto
por correo o via telegrafica®.

8 Sonia Henie no s6lo compitié en Lake Placid’32, donde se proclamé campeona olimpica, sino que repetiria titulo por tercera vez en
Garmisch’36. Seria después cuando pasoé a ser profesional.

% Para mayor detalle sobre esta candidatura, leer el capitulo anterior.
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Acabada la Sesién el mismo dia 26 los miembros del COIl presentes junto a su presi-
dente el conde Ballet-Latour pudieron comprobar la capacidad organizativa de la ciudad,
su profunda vocacién deportiva y el apoyo popular a su suefo olimpico. Asistieron a un
macro festival deportivo que reunié en Montjuic a 50.000 espectadores para presenciar
el partido entre las selecciones de rugby de Paris y Barcelona, una serie de pruebas
atléticas y el partido amistoso entre las selecciones de futbol de Espana e Irlanda.

El presidente de la recién creada Il Republica Espanola, Niceto Alcala-Zamora, v el pre-
sidente de la Generalitat, Francesc Macia, presidieron esta gran demostracién del espi-
ritu deportivo de la ciudad que impactd en los miembros del COI que, sin embargo, ya
habifan pospuesto la votacion horas antes. Fueron mas de cuatro horas de espectaculo
deportivo, en las que ademas se establecié un nuevo récord mundial: en los 3.000 m
marcha, el legendario marchador Guerau Garcia rebajé la marca del tricampedn olimpi-
co italiano Hugo Frigerio (gran dominador de la marcha en los JJOO de Amberes'20 vy
Paris'24). Aunque finalmente Barcelona no obtuvo los Juegos, se gand gracias a la 29°
Sesién un merecido prestigio vy el respeto de unos dirigentes olimpicos impresionados
por la pujanza deportiva de la ciudad.

33 SEION OFL CO1E MADRID (196

No fue hasta 1965 (més exactamente, entre el 6 y 9 de octubre) en que el COl volveria a ce-
lebrar su méximo érgano asambleario en Espana. Un ano antes, a primeros de octubre de
1964, Madrid fue la elegida durante la 622 Sesion celebrada en Tokio, en la que también se
aprobé el uso del ruso y el espanol en las sesiones siempre que hubiera traduccion simul-
ténea (sin rango de lengua oficial). Previamente al inicio de la Sesién, la Comisién Ejecutiva
del COl se reunié en la sede del Instituto Nacional de Industria junto a una representacion
de los comités nacionales. En este encuentro se analizaron los resultados de la reunion
previa el septiembre anterior en Roma vy se ratificd lo alli aprobado en cuanto a la absoluta

independencia de los comités nacionales frente a influencias politicas y econdmicas.

Lo més destacable de aquella Sesion fue el acuerdo para establecer dos equipos alema-
nes por separado en los JJOO, acorde a la realidad estatal de una Alemania Occidental
y otra Oriental (pues habian participado como equipo unificado y bajo la misma bandera
e himno desde los JJOO de Melbourne’56). El debate se prolongé durante varias horas,
registrandose un empate en la votacién a la hora de decidir si el tema se posponia para
posteriores reuniones. Finalmente, una intensa reunioén a cuatro bandas entre el presi-
dente del COIl Avery Brundage vy los representantes de ambos estados alemanes mas
Francia (pais organizador de los JJOO de invierno de 1968 que se oponia a conceder
visados a los deportistas de la Alemania comunista) acabd por encontrar una férmula
de acuerdo. Ese consenso fue ratificado sin debate en votacién a mano alzada. Sélo
se produjeron cinco votos en contra y doce abstenciones, entre ellas la del miembro
espanol el marqués de Mac-Mahdén®.

Ademas de recibir los preceptivos informes de los comités organizadores de los JJOO
de 1968, se aprobd la entrada al programa deportivo de México’'68 de varias pruebas
nuevas en natacion y la continuidad de voleibol. En cambio, se rechazé la inclusion
del yudo y el baloncesto femenino®. También se crearon varias subcomisiones para
estudiar a fondo temas relacionados con el amateurismo, el aumento de oficiales en
los equipos olimpicos o el posible traslado a los JJOO de invierno de deportes de sala
como boxeo, baloncesto, esgrima o halterofilia. Ademaés, se fij¢ el 1 de enero de 1966
como fecha limite para la presentacion de candidaturas a los JJOO de 1972. Finalmen-
te, el COE fue galardonado con la Copa Bonacossa por la impecable organizacién de la
Sesion.

Aparte de las reuniones de trabajo, que tuvieron el Hotel Palace como sede, los miem-
bros de COI fueron agasajados con un programa de actividades complementarias cuida-
dosamente organizadas por Juan Antonio Samaranch, entonces vicepresidente del COE

% El acuerdo de Madrid sefalaba que, pese a presentar equipos por separado, ambas delegaciones alemanas desfilarian con bandera
con los cinco aros incorporados e himno tnico. Pero en plena Guerra Fria esto sélo era un formalismo hacia la inevitable separacion.
Alemania Oriental ya compitié con equipo propio en los Juegos de invierno de 1968. Meses después, en la 68° Sesion de México, se aprobd
la admision de Alemania Oriental como delegacion propia.

% E| baloncesto femenino debutaria en los JJOO de Montreal'76 y el yudo femenino debid esperar hasta Barcelona’92.

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DF LOS ORIGENES A LA ACTUALIDAD

275



276

y subdelegado nacional de Deportes. La ceremonia solemne de apertura habia tenido lu-
gar en el Teatro Espanol presidida por los principes Juan Carlos y Sofia (Abc, 7/10/1965).
Ademads de los 4gapes y habituales las recepciones con las autoridades anfitrionas, los
miembros del COI fueron invitados a una capea v a visitar el Museo del Prado, el Valle
de los Caidos vy El Escorial. El éxito organizativo de la Sesion significd un aval més a los
méritos ya acumulados por Samaranch como futurible miembro del COl, hecho que se
confirmé meses después cuando, a finales de abril de 1966 en la siguiente Sesion cele-
brada en Roma, fue cooptado como segundo miembro espanol del organismo olimpico.

/4

AEUNION DEL COI CON LA FEDERACIONES
INTERNACIONALES EN BARCELONA (1910

La reunion de la Comisiéon Ejecutiva del COl con las federaciones internacionales fue
de alto contenido ya que se celebré poco después de los JJOO de Montreal’76, donde
se acababan de padecer los efectos de la injerencia politica: la denegacién de visados
a los deportistas de Taiwan por parte del gobierno canadiense y la retirada de una vein-
tena de paises africanos en protesta contra Nueva Zelanda por no haber respetado las
sanciones deportivas a Sudafrica por el apartheid. A este contexto ya de por si complejo
se ahadia la creciente influencia de la asociaciéon que agrupaba a la mayoria de federa-
ciones (AGFI) gue comenzaba a perfilarse como un serio contrapoder con su propuesta
de unos juegos mundiales.

El gran debate era el tipo de sanciones que debifan imponerse tanto a canadienses
como a los paises africanos. Un sector de las federaciones abogaba por sanciones
ejemplares, pero el COl era partidario de una salida no traumatica que evitara efectos
contraproducentes como que los deportistas fueran quienes pagaran las consecuen-
cias de unas decisiones tomadas por sus gobernantes. Finalmente, imperd la prudencia
y se optd por revisar y reforzar unas reglas del COIl que resultaran efectivas y fueran
respetadas. Durante esta reunién se analizé un informe del comité organizador de los

JJOO de Moscu'80, para los que el irlandés Lord Killanin auguré que iban a ser “los
Juegos de la paz”. El tiempo demostraria que estaba equivocado.

ASANIBLEA GENERAL DF L0S COMNTES DLIWPICOS
CUROPEDS E GRANADA {1463)

El 3y 4 de noviembre de 1983 Granada fue escenario de la 14 Asamblea General de
los EOC, asociacion presidida por el italiano Franco Carraro. Asistieron un centenar de
representantes de 29 de los 34 comités miembros ausentdndose Mdnaco, Liechtens-
tein, Albania, Austria y Gran Bretana, y contd con la asistencia del presidente del COl
Juan Antonio Samaranch. Esta reunién se realizé en el contexto de los rumores sobre
un posible boicot de la Unién Soviética a los JJOO de Los Angeles'84. También con
la postulacion de Granada y Jaca como candidatas a los JJOO de invierno de 1992 y
la de Barcelona a los de verano. Representantes de los comités organizadores de los
Juegos de Sarajevo y Los Angeles’84 comparecieron para informar del estado de la or-
ganizacién. En la asamblea se desarrollaron cinco ponencias dedicadas a logistica en los
Juegos (seguridad, transporte alojamiento e instalaciones de entrenamiento); finanzas
(ingresos por los derechos de television de unos 300 millones de ddlares); colaboracion
técnica relacionada con programas de Solidaridad Olimpica; temas de salud centrados
en la lucha contra el dopaje y la violencia, y una quinta de caracter juridico.
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REUNIONIES DEL
COIPREVIAS A
BARCELONAN92

/4

AUNION COACNO EBARCELONA (T390

Con Samaranch ya en su segundo mandato al frente del COI, Barcelona albergé la

reunién bianual de la Comision Ejecutiva del COl con la ACNO, que a su vez celebraba
su séptima asamblea general. Previamente, sus respectivas comisiones ejecutivas se
reunieron por separado el 3 de junio. En esta reunion de la gobernanza olimpica se ulti-
maron detalles sobre la eleccién de la sede de los Juegos de 1996 prevista para el 18
de septiembre de aguel mismo ano en la 96% Sesién de Tokio.

Por su parte, Albertville y Barcelona presentaron sus respectivos informes de progreso
y se confirmdé que el programa de patrocinio TOP |l para las citas olimpicas del 1992 se
habia cerrado con unos ingresos de 180 millones de délares. Ademas, se informd que
en Barcelona’92 habria senal televisiva en directo de todos los deportes del programa
por primera vez en la historia. Gilbert Felli fue presentado como el nuevo director de-
portivo del COIl a partir de octubre de aquel ano y también trascendié una inminente
cumbre entre Samaranch y Nelson Mandela con el fin de resolver definitivamente el
tema del apartheid sudafricano.

En cuanto a la asamblea de la ACNO celebrada los dias 5 y 6 de junio, contd con la asis-
tencia de 164 comités nacionales. A poco mas de dos anos de los JJOO de Barcelona’92,
la celebraciéon de su asamblea general en esta ciudad permitié a los representantes de los
comités nacionales conocer de cerca el progreso y el estado de la preparacién olimpica.
Asimismo, uno de los principales temas estuvo centrado en analizar el creciente gigantis-

mo en los Juegos debido al incremento de eventos y cémo se podia limitar el nimero de
atletas participantes para evitarlo. En este sentido, se informé de un principio de acuerdo
de autorregulacion al que habia llegado una comision tripartita (formada por el COI, las
federaciones internacionales y los comités nacionales) que, ademas de las marcas mini-
mas, apuntaba en la direccion del uso de puntuaciones o criterios clasificatorios.

El COOB’92 presentd su informe y su consejero delegado Josep Miquel Abad reiteré
la extension de la gratuidad del alojamiento para todos los deportistas a un maximo
de seis dias antes o después de que compitieran. También anuncié el rechazo a la
reivindicacion de algunos comités asiaticos y africanos que pedian que dicha gratuidad
incluyera a todos los componentes de cada delegacién, incluso los no deportistas. En
esta reuniéon el mexicano Mario Vazquez Raha que presidia el ACNO desde su creacién
en 1979 fue reelegido para un nuevo mandato.

/4

CJECUIVA DL COIY AEUNTONEON LA
ASUIF EN BARCELONA {1291)

A poco més de un ano del inicio de los JJOO del 92, el érgano ejecutivo del COl vol-
via a la Ciudad Condal con el doble objetivo de valorar el estado de la organizacion y
mantener su contacto anual con la ASOIF, la asociacion que agrupa a los deportes de
verano del programa olimpico. Los mandatarios del COl valoraron de forma excelente
un informe del COOB'92 donde se inclufa que aforo del Estadio de Montjuic quedaria
en 65.000 espectadores en lugar de 70.000. Sélo hubo una discrepancia importante en
la que también incidié la ASOIF: el elevado precio de los hoteles.

Otro aspecto significativo fue que, por primera vez, el COl comenzé a plantearse la
necesidad de un proceso seleccién previa de las ciudades aspirantes candidatas a orga-
nizar los JJOO ante el creciente nimero de candidaturas. Pero si esta reunion pasoé a la
historia fue sin duda por el comunicado de cinco puntos en el cual se anunci¢ la read-
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misién de Sudafrica y la intencion de invitarla a participar en los JJOO de Barcelona’92
en caso de cumplir todos los acuerdos emanados de la Comision del COl Apartheid y
Olimpismo. Al dia siguiente de la reuniéon conjunta con la ASOIF, el COI trasladé a las
federaciones internacionales la conveniencia de que acelerasen el reconocimiento de
las respectivas federaciones sudafricanas.

En su intervencién ante el plenario de la ASOIF, Juan Antonio Samaranch anuncié su in-
tencién de encontrar una férmula para que un nimero determinado de los presidentes
de federaciones pudieran ser miembros del COl durante la duracién de su mandato. En
sus contactos bilaterales la ASOIF, reclamé una mayor participaciéon en el porcentaje
de los derechos de television de los Juegos de verano por considerar insuficiente el
40% a repartir entre 22 federaciones, si se comparaba con el 25% que recibian las seis
federaciones de los deportes de invierno.

/4

COMISION JECUIVA EN'SEVILLA {1992)

Esta reunién comenzé el 5 de mayo en Montecarlo, pero tuvo su continuidad los dias
7, 8 y 9 en Sevilla a donde viajaron los miembros de la comisién con el fin de asistir a
los actos del Dia del COl en la Exposicion Universal de 1992 el dia 10 del mismo mes.
El Movimiento Olimpico habia querido ser participe de la Expo'92 con un pabelldn dise-
Aado por el arquitecto y miembro del COl Pedro Vazquez Rana, cuyo contenido trans-
mitiera los valores del olimpismo mediante la suma de deporte y cultura. En relacién a
la reunién, se trataron temas relativos al dopaje, los derechos televisivos, el programa
TOP Il de patrocinio y la creciente importancia y relevancia del Tribunal de Arbitraje
Deportivo.

Por ultimo, el perceptivo informe del comité organizador COOB’92 se centré en los as-
pectos protocolarios en relacion a la presencia de simbolos de Cataluna en los Juegos
y singularmente en la ceremonia inaugural. Asimismo, el COOB'92 expuso las medidas
previstas para evitar la excesiva duracién del desfile de los atletas, acortando el espacio
entre delegaciones y reduciendo en 100 metros el recorrido de las mismas.

00 SESION OEL COIEN BARCELONA (1997

Como ya es norma en los dias previos al inicio de unos JJOO, el COIl concentra mu-
chas de sus actividades en la ciudad que los alberga celebrando tanto la reunién de su
Comisién Ejecutiva como de la correspondiente Sesion anual. Del 17 al 19 de julio la
Ejecutiva del Comité desarrollé intensos trabajos debido a las consecuencias derivadas
del conflicto bélico de los Balcanes y de las sanciones de las Naciones Unidas a Yugos-
lavia. El dia 20 Samaranch realizé un llamamiento a la Tregua Olimpica, recuperando el
espiritu de la ekecheiria de la antigua Grecia como habia sugerido dias antes el alcalde
barcelonés Pasqual Maragall. Este llamamiento se tradujo en un documento suscrito
por el COl y diversos organismos del Movimiento Olimpico.

El dia 21 el Palau de la Musica fue escenario de la inauguracion de la 99 Sesién, acto
en el que intervinieron el presidente del COE Carlos Ferrer Salat, el presidente de la
Generalitat Jordi Pujol, el alcalde Maragall, el vicepresidente del Gobierno Narcis Serra,
y el presidente del COl Samaranch. Este Ultimo, en su alocucion, aprovecho la ocasion
para, pese a no estar incluido en el texto oficial de su parlamento, lanzar una adverten-
cia a quienes intentaban desprestigiar su gestién “Lucharemos contra los celos y la
hipocresia que mueve a algunos que intentan destruir lo que ellos mimos no supieron
construir”, una clara alusién al llamado sector anglosajén muy critico con su gestién.
Al dia siguiente, con el inicio de los trabajos en el Hotel Princesa Sofia, el presidente
del COl reiteré la importancia de la unidad del olimpismo ya que ésta era la clave de su
fuerza y esencial para su futuro.

La aplicacion por parte del Gobierno espanol de una resolucién de las Naciones Unidas
por la cual, como consecuencia de la guerra de los Balcanes, se imponia una serie de
sanciones a Yugoslavia que suponian de facto su exclusion de los Juegos barcelone-
ses. Tras varias semanas de intensas gestiones a nivel diplomatico y con las autorida-
des serbias, Samaranch logré que la ONU diera luz verde a su propuesta para que los
deportistas yugoslavos pudieran competir a titulo personal y bajo bandera olimpica,
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aunque no participarian en el desfile de atletas. En cumplimiento de las resoluciones
de la ONU, se excluyeron sus equipos de baloncesto masculino, balonmano masculi-
no y femenino y waterpolo masculino, que fueron substituidos por otras selecciones
repescadas.

En esa misma Sesién se permitié la participacion de Macedonia en las mismas condi-
ciones que los deportistas yugoslavos y se reconocié el comité nacional de Bosnia-Her-
zegovina, permitiendo a sus deportistas participar en Barcelona'92 como nuevos miem-
bros de pleno derecho de la familia olimpica. Con el retorno de Sudéfrica al Movimiento
Olimpico también se dio por acaba la tarea de la Comisién Apartheid y Olimpismo que,
presidida por el juez Keba M'Baye, habia desempefnado un papel determinante para
llegar a una solucion. Ante la diversidad de interpretaciones por parte de las federacio-
nes internacionales y los comités nacionales, fue tema de profundo debate fijar unos
criterios con el fin limitar el nimero de atletas participantes a 10.000 participantes para
evitar el gigantismo de los Juegos.

A la vez se insistid en la necesidad de concienciar en este sentido a la llamada familia
olimpica y todo el entorno que la rodea, es decir, todos los sectores profesionales rela-
cionados con el COl y los JJOO especialmente aquéllos que tienen a ver con el &mbito
del deporte. En el plano deportivo también se aprobd el curling como nuevo deporte
olimpico en Nagano'98 si su comité organizador lo asumia, como asi sucedié. Durante
el acto de clausura Maurice Herzog se dirigié a la asamblea para pedir publicamente
a Samaranch gue continuara al frente del COl, peticion refrendada por una unanime vy
clamorosa ovacion. Al sentirse tan respaldado, él respondié con un “estoy dispuesto a
continuar”, confirmando asi que en la 101% Sesién, en Montecarlo para septiembre de
1993, presentaria su candidatura a la reeleccién para un tercer mandato.

/4

COMISION EJECUINA DEL GO Y ASAMBLEA
DL ACND'EN SEVILLA (1930

A caballo de su fallida precandidatura a los JJOO de 2004 y de la que seria su segunda
tentativa, en este caso los de 2008, Sevilla fue el escenario de la reunion de la Comi-
sion Ejecutiva del COl en los primeros dias de junio de 1998, asi como de su encuentro
bianual con el ACNO que celebraba en la ciudad hispalense su XI Asamblea plenaria.
La ejecutiva del COI analizé los informes de sus comisiones de Medicina, Marketing,
Prensa, Radio y Television, Medioambiente y Mujer, asi como el informe de los comités
organizadores de Sidney'00 y Salt Lake City'02.

Los responsables de Sidney’00 aprovecharon la cita para presentar la antorcha que tras-
ladaria la llama olimpica que iluminaria aquellos Juegos. La ejecutiva del COl autorizé el
cambio de escenario de algunas pruebas y modificaciones del programa competitivo en
Sidney y abrir una comisién con su comité organizador para estudiar el tema de la venta
de entradas. También autorizé la inclusién en el programa de los Juegos de invierno de
una prueba mixta de biatlén y el aumento a ocho del nimero de equipos femeninos
en el torneo de hockey hielo. Por ultimo, la reunién confirmé las candidaturas de las
seis ciudades aspirantes a los JJOO de invierno 2006 cuya eleccion tendria lugar al afho
siguiente.

En cuanto al encuentro bilateral del COIl con la ACNO, éste se centré fundamental-
mente a los preparativos de los siguientes Juegos de verano de Sidney’'00, tratdndose
numerosos temas relativos a instalaciones, programa de competiciéon, composicion de
las delegaciones, transporte y alojamiento. Con la presencia la totalidad los 198 comités
nacionales existentes, excepto de Nepal, el acto inaugural de la Asamblea de la ACNO
conté con la presencia de los reyes de Espana. En el transcurso del acto le fue entrega-
do al rey Juan Carlos | el maximo galardén de la ACNO, quien lo agradecio resaltando
la importancia de mantener los valores del olimpismo: “A ustedes y los comités que
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participan en la Asamblea corresponde en primer lugar la honrosa responsabilidad de

mantener vivo este espiritu y procurar acrecentarlo”.

En estas sesiones se analizé un amplio temario llegando la ACNQO y el COl a las siguien-
tes conclusiones: recomendar a los comités olimpicos nacionales la inclusién en sus
estatutos de medidas para la proteccién del medioambiente; estudiar medidas para
ayudar a la insercién social y profesion de los deportistas al final de su carrera deportiva;
apoyo a la recomendacion del COl para potenciar la presencia de la mujer en los érga-
nos de direccion de los comités nacionales®®; garantizar la universalidad de los Juegos
de manera que los comités nacionales que no clasifiqguen ningln deportista puedan
estar presentes con hasta seis atletas. Recomendar a las asociaciones continentales la
potenciacion de sus respectivos juegos y que estos tuvieran caracter clasificatorio para
los JJOO y promover la creacion de tribunales de arbitraje deportivo en sus respectivos
cuadros jurisdiccionales. La asamblea se cerrd con la enésima reelecciéon del mexicano
Mario Vazquez Rana para un nuevo mandato, asi como la del espanol Feliciano Mayoral

como secretario general y tesorero.

4

COMISION EJCCUIIVA DEL COTY
SPURIACCORD EN MADRID (2003

Apenas cuatro meses xdespués de lanzar su precandidatura a los JJOO de 2012, Ma-
drid se esmerd en demostrar su capacidad organizativa como sede del SportAccord,
la Convencion Internacional del Deporte organizada por la Asociacién General de Fede-
raciones Deportivas Internacionales (AGFIS). Durante una semana, entre el 12 y el 17
de mayo, Madrid fue la capital del deporte mundial ya que se dieron cita la Comisién
Ejecutiva del COl y las 95 federaciones internacionales pertenecientes a la AGFIS. La
Comisiéon Ejecutiva del COl recibié los preceptivos informes de los responsables de
sus diferentes comisiones del organismo internacional, asi como los progresos de los
comités organizadores de los JJOO de Atenas'04 y Turin'06.

Paralelamente, el programa dispuso ademés de diversas reuniones conjuntas con la
ASOIF vy con la asociacion equivalente de deportes de invierno. También se procedié a
la firma de un Memorando de Entendimiento entre el COl y la Federacion Internacional
de la Cruz Roja. La Convencion de SportAccord tuvo por escenario el Palacio de Con-
gresos de Madrid y contd con la participacién de numerosos expertos y destacadas
personalidades del mundo del deporte que intervinieron en el desarrollo de un amplio
temario en el que figuraban: deporte y sociedad; la organizacién y direccién de eventos
deportivos; el negocio del deporte; transmisiones deportivas y patrocinio o deporte y
tecnologia. Asimismo, la Asociacion Mundial Antidopaje presenté al colectivo de fede-
raciones internacionales el nuevo cédigo antidopaje que en breve entraria en vigor.

ASANIBLEA F LOS COMTES OLINPICOS
FUROPEDS ENVALENCIA 2007

Cuatro ahos mas tarde, Valencia fue la sede de la 36® Asamblea de los EOC. La capital
del Turia habia apostado muy fuerte para potenciar su imagen a través de los grandes
eventos deportivos. El verano de 2007 fue la sede de la Copa América de vela, habia
logrado ser escenario de un gran premio de Férmula 1 a partir del 2008 y también era
firme impulsora y a la vez candidata a ser la sede de los Juegos Europeos cuya primera
edicion aspiraba a organizar el ano 2010. Desde la década de los anos sesenta el pro-
yecto de unos Juegos Europeos habia experimentado varias tentativas fallidas, pero
pese a ello periédicamente se iba replanteando. En esta Asamblea y con el apoyo entre
otros del COE el tema volvid a ser objeto de debate, pero persistieron muchas reticen-
cias por lo cual la decision fue posponerlo para una ocasiéon méas propicia®’.

% E| COI recomendo que para el afio 2000 los 6rganos directivos de los comités tuvieran un 10% y que el porcentaje se incrementara al
20% en el afio 2005.

S Al final, los primeros Juegos Europeos fueron aprobados en diciembre de 2009 durante a 41* Asamblea de la EOC en Roma y su primera
edicion fue concedida a Baku para junio de 2015.
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Ademaés, se dio la coincidencia que el mismo dia en que finalizaba la Asamblea del EOC
el Consejo de Ministros espanol dio su apoyo a la candidatura de Madrid para los JJOO
de 2016. Esto cerraba toda opcién a albergar estos Juegos, puesto que la normativa
del COIl no permite que se celebre un evento bajo su patrocinio en el mismo pais que
tiene una ciudad candidata a organizar los JJOO. Del 29 de noviembre al 1 de diciembre
de 2007 el Hotel Hilton albergd en sus instalaciones esta Asamblea del EOC cuyo acto
inaugural conté con la presencia de los reyes de Espafa y una veintena de miembros
del COI encabezados por su presidente Jacques Rogge.

Al margen de la puesta en marcha de unos Juegos Europeos, en sus sesiones de traba-
jola EOC recibi¢ los informes de los comités organizadores las proximas citas olimpicas
especialmente el de Pekin’08. También conocié las propuestas de las ciudades aspiran-
tes de los Juegos Olimpicos de la Juventud, una nueva iniciativa del COI para reunir a
los jévenes del mundo en una competicion de ambito olimpico y cuya primera edicion
terminé celebrandose en 2010 en Singapur. Finalmente, los organizadores del Festival
Olimpico de la Juventud Europea celebrado aquel mismo ano en Jaca presentaron la
memoria oficial de dicho evento.

A TRUSTAADA CANDIDATURA D VALENCI

/4

AACOGER ONA SESION DrL O

Pudo haber una cuarta Sesién del COl en Espana, concretamente la correspondiente a
2013 para la que Valencia fue una de las tres candidatas junto a Kuala Lumpur y Buenos
Aires. La candidatura presentaba la moderna Ciudad de las Ciencias como escenario y
tenia sélidas opciones de ser tomada en cuenta. Sin embargo, la decision de Madrid de
presentar candidatura a los JJOO de 2020 frustré este deseo de las autoridades valen-
cianas. A finales de noviembre de 2009, el COE se vio obligado a retirar la candidatura
valenciana ya que por el principio de neutralidad la Sesién en la que debe elegirse una
sede olimpica no puede celebrarse en el pais de una ciudad que sea candidata®.

/4 V4

ASAMBLEA GENERAL D L0 COMITES DLIMPUDS
rUROPEDS EN MARBELLA (Z016)

Los dias 9y 10 de noviembre de 2018 Marbella fue escenario de la reunion del Comité
Ejecutivo y de la 472 Asamblea General de los EOC que reunié a los representantes de
los 50 paises miembros. La Asamblea, organizada por el COE, conté con la presencia
del presidente del COIl, Thomas Bach, quien destacé la importancia de que existan
unos Juegos Europeos e insistié en defender el modelo deportivo europeo basado en
la solidaridad entre deporte y organizacién. En las diferentes intervenciones destacaron
las de la secretaria general de ACNO, Gunilla Lindberg, y del director de Solidaridad
Olimpica, Pere Mir6é. Otro punto de interés fue potenciar la presencia de la mujer en
cargos directivos a cargo de Sarah Keane, presidenta de la Comisién de Igualdad del
EOC. Los responsables del olimpismo europeo mantuvieron un primer contacto con
representantes de las dos préoximas ediciones de los JJOO de verano de Paris'24 y Los
Angeles'28. Finalmente, se debatié sobre el intenso calendario de 2019, con atencién
especial a los avances en la organizacién de la segunda edicion de los Juegos Europeos
de 2019 en Minsk.

% Finalmente, Buenos Aires fue el escenario de una histérica 125* Sesion en la que el COl eligio a Thomas Bach como su noveno presidente
y designé a Tokio como sede de los JJOO de verano de 2020. Por su parte Kuala Lumpur acabaria organizando la 1287 Sesion en 2015, en
cuyo transcurso Pekin fue designada sede de los JJOO de invierno de 2022.
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CONVENCIONLES
Y CONGRESOS
PATROCINADOS
POR EL COI

VI CONGAESD MUNDIAL DEPORIE PAnd
(0005 EN BARCELONA {T396)

Bajo el patrocinio del COl y con el apoyo de la UNESCO y la OMS, este Congreso se ce-

lebré en Barcelona del 18 al 22 de noviembre de 1998. El Congreso abordé el tema de
‘deporte para todos’ y los desafios educativos globales. Los participantes compartieron
conocimientos, discutieron las mejores practicas y encontraron soluciones progresivas
relacionadas con cinco grandes dreas. Su declaracion final hizo un llamamiento tanto a
los gobiernos como a las entidades publicas y privadas que participan en la educaciéon y
a todas las organizaciones del deporte mundial para establecer y fortalecer sus alianzas
en apoyo de la educacion fisica y toma medidas correctivas para revertir la tendencia
decreciente de la educacion fisica y la promocién de la educacién fisica y el deporte
para todos.

| CONFERENGIA MUNDIAL DEPORIEY
(URISMO EBARCELONA (200T)

Fruto del convenio de colaboracidon mutua firmado en 1999 la Organizacién Mundial de

Turismo y el COIl organizaron conjuntamente esta primera Conferencia Mundial para
comprender mejor la relacién entre turismo y deporte ya que el deporte es uno de los
campos mas dindamicos del turismo, para analizar su incidencia en la economia sosteni-
ble y para incrementar la conciencia de los beneficios que juntos pueden aportar. Con la
colaboracién del Ayuntamiento de Barcelona y la Generalitat de Cataluia, las sesiones
se celebraron los dias 22 y 23 de febrero de 2001 reuniendo cerca de 800 represen-
tantes del Movimiento Olimpico, gobiernos, Naciones Unidas mas organizaciones gu-
bernamentales y no gubernamentales relacionadas con el turismo y el deporte, medios
de comunicacién, centros de investigacién y universidades. Entre los temas que se
debatieron, destacaron las vacaciones activas y los cambios de habitos de los turistas;
los grandes acontecimientos deportivos como herramientas de promocién de turismo;
o los beneficios econémicos y pacificadores del turismo y deporte.

R0 MUNDIAL OE EDUGACION CUTURA
V DEPORIE O BARCELONA (2004

Organizado por la Comision de Cultura y Educacién del COl se programé su foro bianual
dentro de las actividades del Férum Universal de las Culturas de Barcelona 2004. El
Foro Mundial se celebré los dias 11 y 12 de junio con la participacion de destacados
miembros del Movimiento Olimpico y del mundo del deporte. En opinién generalizada
de los expertos participantes, se vino a confirmar la potencia que tiene el deporte como
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herramienta de desarrollo e integracién. Pero también se incidié en el peligro del entor-
no que le rodea como son la mercantilizacién, el dopaje, la violencia, la explotacién o la

segmentacion.

El deporte esta considerado como una herramienta fundamental para el desarrollo cul-
tural de los pueblos, para la educacion, es factor de integracion, elemento indispensa-
ble para fomentar el desarrollo sostenible y la cultura de la paz. Pero para que todos
estos valores sean transmitidos es fundamental hacerlo a través de la educaciéon. No
hubo conclusiones finales por considerarse que el Foro habia establecido un prece-
dente singular como lugar de discusion e intercambio de ideas validas que quedan
recopiladas para su desarrollo, pero como legado si se aprobd una resolucion del COI
que destacaba la importancia de promover con caracter permanente el ideal olimpico,
tal y como estipulan los principios fundamentales de la Carta Olimpica, para fomentar

e instaurar la cultura de la paz.

ACrEENGIA

Documentacion
Actas del Comité Olimpico Internacional.

Archivo del Centro de Estudios Olimpicos y del Deporte Juan Antonio Samaranch.

Hemeroteca de E/ Mundo Deportivo.
Hemeroteca de La Vanguardia.
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D Programa de la 63.2 Sesion del COIl en Madrid y discurso de apertura de

este encuentro del presidente del COE, Elola-Olaso, en octubre de 1965.
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El estudio del olimpismo desde un enfoque estadistico es una tarea compleja. La exis-
1rr—_ jr—' ‘”’1’ tencia de diversas, y no siempre coincidentes bases de datos (Arrechea, 2017; Comi-

té Olimpico Espanol, 2016; Comité Olimpico Internacional 2018; Leibar, 2010; Sports
Reference, 2016) hace que el tratamiento de las cifras sobre participacién y resultados
a dia de hoy sea un tema sensible que genera frecuentemente disputas y falta de
consenso entre los especialistas. Los motivos de este desacuerdo radican en la pro-
pia evolucion heterogénea de los Juegos Olimpicos desde su restauracién en 1896.
El Movimiento Olimpico contemporaneo tuvo unos inicios dificiles, en ocasiones casi

caricaturescos.

Las primeras ediciones celebradas, en especial las de Paris en 1900 y San Luis en
1904, estuvieron a punto de acabar con el sueno de Pierre de Coubertin de convertir
los JJOO en el principal escenario deportivo mundial. En estas citas olimpicas se tomé
la determinacion de hacer coincidir las competiciones con los diferentes eventos de
las Exposiciones Universales que se celebraban al mismo tiempo en estas ciudades
y que, en aquella época, superaban con creces en popularidad a los recién nacidos
Juegos. El desconcierto y la descoordinacion fue tal que a dia de hoy sigue siendo muy
complicado establecer una frontera que ayude a distinguir entre las competiciones que
tuvieron lugar, cuéles fueron verdaderos deportes olimpicos y cuéles fueron actividades
de exhibicién dentro del programa de aquellas Expos. Este rompecabezas adn no ha
sido resuelto, lo que altera con creces las cifras finales que los investigadores barajan
para la elaboracién de sus estudios.

Otro aspecto que condiciona sensiblemente estos trabajos es la falta de criterios unifi-
cados para determinar cuando un atleta se considera olimpico o no, o si esta condicion
es vitalicia o si puede ser revertida. Si el lector consultase los estudios publicados
sobre la participacion y los resultados del equipo olimpico espanol a lo largo de su tra-

D La seleccion espafiola de waterpolo en los JJOO de 1920, integrada précticamente por

jugadores del CN Barcelona y que alcanz6 los cuartos de final yectoria, quizd quede sorprendido al comprobar que las cifras sobre el nimero total de
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atletas que han representado a nuestro pais no siempre coinciden. El motivo de esta
discordancia reside en las preguntas que el investigador hace a su base de datos. Si
un deportista se clasifica para unos JJOO pero no llega a debutar o se lesiona antes
del inicio de su prueba, ¢se considera que ha participado en esa edicién? Del mismo
modo, si un atleta gana una medalla, pero luego es desposeido de la misma afnos des-
pués por haber sido sancionado por dopaje, ¢se le suprime también su condicién de
atleta olimpico y se borra su nombre de los registros? Estas son, sin duda, cuestiones
interesantes desde el punto de vista del debate ético-deportivo pero que suponen un
verdadero quebradero de cabeza para el investigador a la hora de establecer un punto
de partida coherente y certero.

En nuestro caso, el criterio que hemos seguido para la elaboracion de este capitulo es
considerar como deportistas olimpicos Unicamente a aquellos cuya participaciéon pue-
de ser certificada por un registro oficial. Algunas bases de datos como la del COE o el
COl siguen un criterio mas inclusivo, admitiendo como participantes a todos aquellos
atletas que formaron parte de la delegacion oficial, incluyendo a todos los deportistas
inscritos, también los reservas. Otros estudios mas recientes, como el que integra la
tesis doctoral de Fernando Arrechea (2017), son mas restrictivos, al entender que sélo
se puede considerar olimpico a una atleta que ha debutado oficialmente. En nuestro
caso, aunque un jugador, pongamos por caso de balonmano, no haya jugado ni un mi-
nuto sobre la pista, pero su nombre aparezca en el Report oficial de la edicion olimpica
en cuestion junto con el resultado obtenido, lo consideramos dentro de la participaciéon
oficial, incluyendo de este modo a los reservas. En este sentido, seguimos la linea
marcada en la tesis doctoral de Ricardo Leiva (2012). No obstante, es preciso aclarar
que los diferentes estudios, aunque puedan ser discrepantes en cuanto a las cifras,
no son excluyentes entre si, sino que se complementan y pueden ofrecer al lector
una radiografia mas completa del olimpismo espanol en funcién de los criterios que
justifiquen cada estudio.

La intencién de este capitulo es ofrecer un andlisis descriptivo de los resultados del
equipo espanol entre 1896 y 2016 en JJOO de verano. Para ello, hemos dividido el

trabajo en tres grandes bloques: un primero dedicado a repasar datos sobre la partici-
pacién, un segundo enfocado al andlisis de los resultados obtenidos (relativos a meda-
llas) y un tercero, mas inédito en cuanto a que apenas ha sido tratado en la literatura,
orientado a desgranar cifras sobre diplomas olimpicos y porcentaje de finalistas. Con
el fin de ofrecer al lector una informaciéon compartimentada y més accesible, se han
disgregado los datos en funcién del histérico de JJOO celebrados, del sexo de los par-
ticipantes y de los distintos deportes en los que se ha competido.

PARTICIPACION
ESPANOLA EN LOS

Z

JULGOS OLINPICOS
AEVOLUCION HISTORICA DE LA

/4

PAFTICIPACION OLINPICA ESPANOLA

Desde la celebraciéon de los primeros Juegos Olimpicos de verano en Atenas en 1896

hasta la actualidad, un total de 156.462 atletas en todo el mundo han tenido el privilegio
de representar a sus paises en unos Juegos. 115.771 hombres y 41.001 mujeres han
formado parte en las diferentes competiciones deportivas que se han celebrado a lo
largo de los 120 anos de historia del Movimiento Olimpico contemporaneo.

Espana ha aportado un total de 3.649 deportistas, de los cuales 2.721 han sido hom-
bres y 928 mujeres. Ello implica, que la representacién espafnola en términos generales
ha supuesto un 2,33% del total de los atletas que han acudido a unos Juegos, lo que
la sitla en la octava posicion de la tabla de paises que mas atletas han conseguido cla-
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sificar para las citas olimpicas. Podemos situar ese dato en relacién al porcentaje de la
poblacidon mundial que representa Espana (datos de 2017), situdndose en el puesto 29
de 184 paises, con una poblacion de 46.491.000 habitantes, que implica aproximada-
mente un 0,6% de la poblacién mundial (indica una importante participacién en relacién
a la poblacién que representa).

A pesar de las diferencias significativas entre el nimero de deportistas masculinos y
femeninos que han representado a Espana en las citas olimpicas en relacién a las cifras
totales, nuestro pais ha enviado porcentualmente un nimero similar de deportistas de
ambos géneros. De este modo, la representacién masculina espanola ha supuesto un
2,35% del conjunto de los deportistas olimpicos de ese sexo, mientras que la femenina
ha constituido un 2,26% del total (ver tabla 12.1).

Durante las cinco primeras ediciones (de Atenas 1896 a Estocolmo’12), la participacion
espanola fue meramente anecddtica, reduciéndose a tres Unicos participantes en la
edicion de Paris'00. Por ese motivo, merecen una atencion especial estos deportistas
pioneros que acudieron por primera vez en representacion de Espana a los Juegos
de Paris’00, una edicién marcada por el desconcierto, en donde las competiciones se
sucedieron durante seis meses y que incluso en muchas ocasiones los vencedores no
supieron que habian participado en un evento olimpico hasta que no vieron tal distin-
cion en los certificados que recibian una vez finalizadas las pruebas (Mérillon, 1901).

El primer competidor espafnol en la historia de los JJOO fue Pedro Pidal y Bernaldo de
Quirés, marqués de Villaviciosa, quien compitié en la prueba de tiro de pichén apro-
vechando que estaba de estancia en Paris durante la celebraciéon de los Juegos (Du-
rantez, 2004). El marqués de Villaviciosa finalizé la prueba en segunda posicion, por lo
que tedricamente se le puede atribuir la medalla de plata, aunque en su lugar recibiera
una dotacién econémica (Mérillon, 1901). Los otros dos competidores fueron la pareja
de jugadores de pelota formada por el madrileno Francisco Villota y el alavés José de
Amézola, vencedores en la disciplina de dobles con cesta en la modalidad amateur, por
ausencia de la pareja francesa a la que debian enfrentarse (Mallon, 1998).

Durante los siguientes tres Juegos, Espana no estaria representada por ningun otro
deportista. La distancia geografica con sedes como San Luis en 1904, la falta de una
estructura gubernamental para el fomento deporte y el caradcter eminentemente aris-
tocratico del mismo fueron factores que influyeron notablemente en la ausencia de
deportistas en estas primeras ediciones. Sumado a esto, hay que anadir la carencia de
instituciones que dieran soporte logistico y econdémico a posibles expediciones olimpi-
cas (el COE no fue creado hasta noviembre de 1912, tras la celebracién de los JJOO
de Estocolmo).

Tras el fin de la | Guerra Mundial, Espafna enviaria en 1920 a los Juegos de Amberes
su primera delegacioén oficial, conformada por 56 deportistas, todos ellos hombres. Se
pone de manifiesto un cambio de tendencia respecto al deporte en nuestro pais, expre-
sado en un creciente interés por parte de los ciudadanos y reflejado en la mayor aten-
cion mostrada por la prensa generalista (Tamayo, 2005). A ello se suma la consolidacién
de una incipiente estructura deportiva federativa y el apoyo econémico del Gobierno
central que ayudaron a sembrar el germen del olimpismo en Espana. Desde entonces,
la participacion espanola en los JJOO seria una constante en las sucesivas ediciones,
sélo alterada en dos ocasiones (1936 y 1956) como consecuencia de boicots.

Respecto a la participacion femenina, hubo que esperar hasta Paris'24 para encontrar
a las primeras representantes espanolas. Se trata de las tenistas Lili Alvarez, Rosa To-
rras, Isabel Fonrodona y Marfa Luisa Marnet. Si bien, estas dos Ultimas no llegaron a
competir por no viajar siquiera a la capital francesa, aparecen registradas en el cuadro
principal de torneo, por lo que algunos autores coinciden en sefalar a estas cuatro mu-
jeres como las primeras participantes espanolas en unos Juegos (Jiménez, 2015). En
este punto cabe senalar que otros estudiosos del olimpismo espanol no las consideran
en su listado de deportistas olimpicas (Arrechea, 2018). No obstante, éste es un punto
polémico que a dia de hoy sigue siendo objeto de debate.

Tanto Alvarez como Torras realizaron una notable actuacion en las tres modalidades en
las que participaron: individual, dobles femeninos y dobles mixtos. Si bien no pudieron
conseguir ninguna medalla, estas mujeres lograron los primeros diplomas olimpicos
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femeninos. Paradojicamente, la propia Lili Alvarez en sus notas autobiograficas nunca
dio especial relevancia a este suceso por lo que, probablemente, estas deportistas no
fueran conscientes de la auténtica transcendencia que para el deporte femenino su-
ponia su participacion en los Juegos de 1924 (Riafno, 2004) y que, a la luz de los datos
histéricos, fue especialmente relevante, ya que hubo que esperar hasta la edicion de
Roma’60, treinta y cuatro anos después, para que las mujeres volvieran a ser parte
integrante del equipo olimpico espanol.

Desde entonces, como deciamos, Espafna siempre ha estado representada en unos
JJOO salvo dos excepciones: Berlin’36, debido a que el estallido de la Guerra Civil obli-
g6 al gobierno de la Republica a retirar los fondos al COE (Solar, 2011; consultar capitulo
3); y Melbourne’56, debido al alto coste del viaje y al boicot que Espana, Holanda y Sui-
za ejercieron contra la presencia de la URSS tras la invasiéon de Hungria (Simén, 2015).
Por tanto, de las 28 ediciones celebradas hasta la fecha, el equipo olimpico espafnol ha
participado en 22 de ellas. En diez ocasiones la presencia de deportistas espanoles ha
supuesto mas de un 2% del total, en tres ediciones se ha superado el 3% del total de
participantes; y sélo en Barcelona’'92 se llegé hasta el 4,5% de la representacién total
de participantes gracias a la circunstancia de ser pais sede (ver tabla 12.1).

/4

PAFTICIPACION OEL FQUIPD OLINPICO
CoPANOL ENFUNCION DEL SEKD

El 74,6% (2.721 atletas) de los integrantes del equipo olimpico espanol a lo largo de
su historia han sido hombres, por un 25,4% de mujeres (928 atletas). Mientras que los
deportistas masculinos han estado presentes en 22 ediciones, las deportistas femeni-
nas han estado presentes en 16 de las 28 citas olimpicas celebradas hasta la fecha. La
composicién de las delegaciones espanolas a lo largo de la historia ha sido eminente-
mente masculina en términos porcentuales. Como se puede observar en la tabla 12.2,

hasta Barcelona’92 el porcentaje de deportistas varones superaba en todos los casos
el 87% del total.

La representacién de atletas femeninas comienza de manera timida pero continuada
desde los Juegos de Roma’60. Salvando la testimonial presencia en Paris'24, antes
comentada, los datos reflejan una llamativa ausencia de mujeres deportistas espanolas
hasta 1956. Las causas que explican esta circunstancia vienen determinadas por los
propios factores sociolégicos de cada época, los cuales limitaban el acceso de las muje-
res a los niveles superiores de las estructuras deportivas. En las tres primeras décadas
del siglo XX no se daban las condiciones ni existian los apoyos necesarios que promo-
cionasen el deporte femenino. Como dato significativo, cabe indicar que el primer club
destinado integramente a que las mujeres contasen con un espacio de socializacién y
practica deportiva fue el Club Femeni i d'Esports de Barcelona, creado en 1928.

A pesar de que en la Il Republica hubo timidos intentos de promocionar el deporte
femenino, no se consiguid pasar del amateurismo, en parte debido al ambiente de
inestabilidad que se dio en aquella época (Pujadas, 2011). Tras la Guerra Civil y durante
los primeros anos del franquismo, las mujeres tampoco contaron con oportunidades
de acceso al deporte de élite, en parte condicionadas por las circunstancias socioeco-
némicas, legislativas e ideoldgicas que limitaban su autonomia. Esta situacion revirtio
con el cambio de rumbo ejecutado por José Antonio Elola-Olaso, delegado nacional de
Educacion Fisica, al fomentar el deporte de élite entre las mujeres como parte del plan
de propaganda que el régimen estaba desarrollando para proyectar al escenario inter-
nacional una imagen de renovacion y apertura (Pereda y Martinez Gorrofno, 2017). No
obstante, a pesar de esta nueva politica, la presencia femenina en los JJOO celebrados
desde la década de los sesenta hasta Seul'88 fue reducida, superando sélo en una oca-
sion los 20 miembros. Mientras tanto, la representacién masculina en estos anos, salvo
en Tokio'64, siempre estuvo por encima de los 100 atletas en cada edicién.

Hubo que esperar hasta los Juegos de Barcelona para asistir a una autentica explo-
sion de la participacion femenina, alcanzando el 30% de representacion total, y au-
mentandose este porcentaje en los sucesivos JJOO. Los motivos de este suceso son
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diversos: el acicate que supuso el Plan ADO para el apoyo a los deportistas, hombres
y mujeres, que aspirasen a clasificarse para unos Juegos; la creacion de la Ley del De-
porte de 1990, que apostaba por el deporte de élite como objetivo estatal; el estimulo
social al celebrarse por primera vez unos Juegos en territorio nacional, y, ante todo, el
principio de representatividad que establece el COl para que al menos un deportista o
equipo del pais anfitrién y de cada sexo participe en todas las modalidades celebradas.

Los Juegos de la Ciudad Condal marcaron un cambio de naturaleza dentro del olimpis-
mo espanol cuyos efectos estan siendo visibles hoy en dia. La delegacion espanola
pasd de estar histéricamente integrada por hombres en su mayoria a presentar una
composicion cercana a la paridad, superandose el 40% de representacion femenina en
las cuatro Ultimas ediciones. Esta dindmica, ha tenido su correspondencia en la obten-
cion de resultados, ya que en Londres’12 y Rio’16, las mujeres superaron por primera
vez a los hombres en nimero de medallas obtenidas, tal y como se analizara en detalle
mas adelante. Este hecho coincide, ademas, con la evolucién de la practica deportiva
de los espanoles de ambos géneros entre 1975 y 2005, senalado por Garcia-Ferrando
(2000), la cual experimentd un aumento del 15 al 24%; y de las mujeres en particular,
ya que, como apuntan Puig y Soler (2004), en los ultimos afnos se ha desarrollado una
cultura deportiva femenina, con un sistema de valores especifico, entre los que cabe
destacar el afan de superacién de las tradicionales barreras deportivas impuestas a las
mujeres, lo que habria tenido un impacto positivo en el incremento de las atletas de
élite que han conseguido clasificarse para unos JJOO.

14

PARTICIPAION N FUNCION DELTP0
JEPORTES: INDIVIDUALES 0 DE E0UIPD

Continuando con el andlisis de la participacion espanola en la historia del olimpismo
contemporaneo, es necesario hacer una distincion entre los atletas que representaron
a Espana en deportes individuales o de equipo. El primer dato significativo que obser-

vamos en la tabla 12.3 es que, del total de los 3.649 deportistas olimpicos espafno-
les, el 67% (2.444) compitieron en deportes individuales, por un 33% (1.205) restante
que lo hizo en deportes colectivos. Sélo hubo seis ediciones olimpicas en las que la
representacién de los atletas espanoles en deportes de equipo (hombres y mujeres)
iguald o superé el 40% del total de la delegacién. Hablamos de Amberes'20 (59%),
Amsterdam’28 (41%), México'68 (46%), Munich'72 (46%), Moscu'80 (56%), y de los
recientes Juegos de Rio de Janeiro en 2016 (40%). En otras palabras, histéricamente
la participacion olimpica espanola es mayoritariamente de deportistas que compitieron
en disciplinas individuales.

Al analizar los datos en funcion del sexo, observamos que la tendencia es similar, o
si cabe maés acusada en el caso de las mujeres. En los atletas varones, el porcentaje
relativo a la participacién en deportes individuales es de un 65% (1.768), por un 35%
(953) de los colectivos. En el caso de las mujeres, esta brecha se acentla ain mas al
presentar un 72,8% (676) de deportistas individuales, frente a un 27,2% (252) de inte-
grantes de un equipo olimpico.

Siguiendo con las mujeres, es especialmente llamativo el hecho de que en las primeras
nueve ediciones en las que participaron, toda la representacién fue de tipo individual,
es decir, no hubo participacién de ningun equipo. Una explicacién a este hecho reside
en que los deportes femeninos de equipo se ahadieron como deporte olimpico en To-
kio'64, concretamente con voleibol. Fue en Barcelona’92, una vez mas, cuando gracias
al principio de representatividad deportiva y al apoyo institucional al deporte femenino
de élite, cuando la representacién en deportes colectivos superase el 40%, dato que
Unicamente se repetiria en Rio'16, demostrando el buen estado de forma actual de las
deportistas espanolas.
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14

PAFTICIPACION ESPANDLA N FUNCION DEL DEPORTE

Un aspecto interesante es desgranar la cantidad de deportistas olimpicos que han acu-
dido a unos Juegos en funcién de la modalidad deportiva en la que han participado,
englobadas en federaciones olimpicas. Vemos que hay tres federaciones cuya repre-
sentatividad destaca por encima del resto: el atletismo, que con 570 atletas (15,62%
del total de los participantes espanoles); la natacién, con 535 representantes (14,66 %);
y el hockey, con 358 deportistas (9,81% del conjunto total). Por debajo de ellas encon-
tramos un nutrido grupo de federaciones cuyas aportaciones de deportistas rondan o
superan sensiblemente el 5% del total del equipo olimpico: balonmano, con un 5,56%
(203 deportistas); baloncesto, con un 5,26% (192); vela, con un 5,18% (189); futbol,
con un 4,55% (166), y gimnasia, con un 4,30% (157). No obstante, estos datos deben
de ser puestos en relacion con los criterios de clasificaciéon estipulados por el COl, en
funcién del nimero de deportistas que un pais puede clasificar como maximo en cada
una de las pruebas y que, evidentemente, guarda una relacion directa con los datos
anteriormente expuestos. A modo de ejemplo, en los ultimos JJOO de 2016, en atletis-
mo se podian clasificar hasta tres atletas por cada una de las 47 pruebas programadas.
En el caso de la natacién, donde se admitieron hasta dos atletas en las 32 pruebas
establecidas. Frente a esto, en otros deportes como taekwondo, sélo estaba permitida
la representacién de un deportista en cada uno de los ocho pesos que integraban la
competicién.

En cuanto a la disgregacion por sexos, vemos que la presencia femenina sélo ha sido
mayoritaria en las disciplinas pertenecientes a las federaciones de tenis de mesa (56 %)
y gimnasia (66%)%. El caso del golf, deporte recientemente reinstaurado en los JJOO,
es el unico ejemplo de federacién que presenta una representacion paritaria. En otras
seis federaciones, los datos arrojan que, si bien no hay equidad, sf existe un equilibrio
en la participacion femenina al igualar o superar el 40% de la representacion. Nos re-
ferimos al rugby (48%), el yudo, (46%), el tenis (45%), el triatlon (44 %), el taeckwondo
(41%) y el badminton (40%). Junto a esto, encontramos siete federaciones en donde

la participacion femenina no alcanza si quiera una quinta parte de los atletas totales
de ese deporte: ciclismo (16%), halterofilia (17%), tiro (14%), esgrima (10%), lucha
(8%), remo (7%) e hipica (6%) (pero en este Ultimo caso la participaciéon es open, es
decir, que no existe diferenciacion por sexo durante la competicion). En el caso del
boxeo, el futbol y el pentatlén moderno no se ha llegado a clasificar ain ninguna atleta
femenina’.

Para cerrar el apartado de participaciéon, se exponen en la tabla 12.4 los datos de par-
ticipacién de todos los atletas espanoles, separados por ediciones olimpicas, moda-
lidad deportiva y sexo. En ella se pueden analizar de manera independiente diversos
campos como por ejemplo la evolucion en la participacién de una federacion concreta
a lo largo de las diferentes ediciones de los Juegos. En este sentido, es interesante
destacar que algunos deportes han estado representados ininterrumpidamente desde
hace varias décadas. Es el caso del atletismo, el hockey, la natacién, el tiro olimpico o
la vela, donde siempre ha participado al menos un atleta espanol, sin excepcion, desde
la edicion de Roma’60. Se trata de deportes no siempre mayoritarios en nuestro pais
pero que, a la luz de estos datos, entranan una importancia relevante en la represen-
tatividad olimpica espanola.

% Aunque en este (ltimo caso se debe tener en cuenta que la modalidad de gimnasia ritmica no admite participantes masculinos.

™ No obstante, es preciso matizar que estas cifras deben ponerse en relacién con la fecha de inclusion de las mujeres en algunos deportes
olimpicos. Por ejemplo, el fitbol femenino fue deporte olimpico por primera vez en Atlanta’96, |a halterofilia y el pentatlén en Sidney’00, la
lucha en Atenas’04 y el boxeo en Londres’12, lo que justificaria en gran medida el caracter reducido de estas cifras.
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RESULTADOS DEL
LQUIPO OLINPICO
SPANOL

NEDALLAS OBTENIOAS EN FUNEION O L0S JUEGOS OLIPICOS

Espana ha obtenido a lo largo de su historia un total de 150 medallas, de las cuales 44

han sido de oro, 65 de plata y 41 de bronce’'. Esto sitla a nuestro pais en el puesto
28° de la tabla de paises que han obtenido més medallas en la historia olimpica. En
este punto, hay que distinguir dos etapas claramente diferenciadas: antes y después
de Barcelona’92. En materia de resultados, la celebracién de estos Juegos tuvo una
relevancia mayuscula en el posterior devenir de los éxitos del equipo olimpico espanol.
Comprobamos que hasta 1992, los deportistas espanoles se habian alzado con un total
de 27 medallas (todas por varones), los que supone Unicamente un 18% del total de
metales obtenidos. Bien es cierto que en términos absolutos la participacion registrada
hasta aquel momento fue de 1.425 atletas, es decir, el 39% del total de olimpicos espa-
foles. De esas 27 medallas, solo cinco fueron de oro (un 11,3% del total). La obtencion
de oros es importante, no sélo por el hecho evidente de convertir en campedn olimpico
al quien lo consigue, sino porque es uno de los principales criterios para establecer la
posicion de los paises en el medallero final.

Como deciamos, Barcelona’92 supuso un antes y un después en el medallero espanol.
Solamente en esta edicién se obtuvieron 22 metales, 13 de ellos de oro, casi los mis-
mos que en el resto de citas celebradas hasta la fecha. Desde entonces, el olimpismo
espanol ha mejorado con creces sus resultados olimpicos, sin llegar a repetirse la haza-
Aa de Barcelona, pero con un desarrollo constante que ha provocado que desde 1992
hasta 2016 se hayan obtenido 123 medallas, es decir, el 82% del total, 39 de las cuales

han sido de oro. Si bien es cierto que estos resultados se han obtenido sobre una base
de participacién que se ha incrementado notablemente, ya que, en estos Ultimos siete
JJOO se concentra el 61% de la participacion total (2.224 atletas)’2.

Otro aspecto que requiere un andlisis particular es la evolucién de la posicidon que ha
ocupado Espafa en el medallero de cada edicién. En este sentido, destaca que desde
Moscl'80 Espana siempre ha finalizado dentro de los primeros 25 clasificados. En una
Unica ocasion, en Barcelona, se ha conseguido acceder al llamado top 70, obteniendo
una histérica sexta posicién final, superando a paises relevantes como Francia, Italia o
Reino Unido. De los JJOO celebrados en las Ultimas tres décadas, Espana ha estado
cerca de colarse entre los diez primeros clasificados. Fue en las ediciones de Atlanta'96
(13° puesto), Pekin'08 y Rio’16 (14° puesto en ambas). Excluimos de esta lista a los
JJOO de Paris'00, por los motivos que ya han sido explicados.

RESULTADOS OFL EQUIPD DLIWPICO

4

SPANOL EN FUNCION DeL SEXO

De las 150 medallas obtenidas, los hombres han logrado 101 de ellas (67,13%), mien-
tras que las mujeres han logrado un total de 49 (32,6%). En la distribucion por metales
vemos que los hombres han obtenido 31 oros, 45 platas y 25 bronces, por 13 oros, 10
platas y 16 bronces de las mujeres. Otro dato destacable es que de los 22 JJOO en los
que han participado los hombres, en 19 de ellos al menos han conseguido una presea.
En el caso de las mujeres ha ocurrido en siete de los 16 JJOO en los que han competi-
do, obteniendo siempre medallas desde Barcelona'92.

"' Ademas, Espafia ha ganado otras cuatro medallas en los JJOO de invierno: el esquiador Paquito Fernandez Ochoa un oro en Sapporo’72,
Blanca Fernandez Ochoa un bronce en Albertville’92, el snowboarder Regino Hernandez un bronce en Pyeongchang'18 y el patinador
artistico Javier Fernandez otro bronce en estos mismos Juegos.

2E| concepto de medalla alude a aquella obtenida segun la disciplina deportiva en la que un pais ha participado y ha conseguido finalizar
entre los tres primeros puestos. Este término difiere del de medallista, que seria cada uno de los deportistas que han subido al podio para
recibir la medalla correspondiente como parte integrante de un equipo, o bien a titulo individual.
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Respecto al peso porcentual que han tenido cada uno de los metales obtenidos por
hombres y mujeres respecto del total de medallas obtenidas, vemos que los oros fe-
meninos no llegan al 10% del total de las preseas del equipo espafnol. No obstante, esta
cifra presumiblemente varie positivamente en futuras ediciones a la luz de los buenos
resultados que estan obteniendo las atletas de nuestro pafs. Asimismo, las medallas
que mas peso porcentual tienen son las platas masculinas, que suponen casi un tercio
del total de éxitos obtenidos; y los oros, representando una de cada cinco medallas
obtenidas por los deportistas espanoles.

A pesar de estas cifras, y recordando brevemente los porcentajes de participacion del
equipo olimpico espanol (74,6% de hombres por un 25,4% de mujeres), podemos
concluir que, aunque en términos absolutos los hombres han tenido mejores resul-
tados, en términos relativos las mujeres muestran una mayor eficacia, mas si cabe
cuando comprobamos que las mujeres no lograron ascender a ningun podio antes de
Barcelona’92. Esta idea se refuerza alin mas si cabe cuando se analiza la tasa de éxito
de los hombres y de las mujeres en cada una de las ediciones olimpicas.

La tabla 12.5 muestra el porcentaje de medallas obtenidas en relacién al total de
participantes por cada uno de los sexos. En ella podemos observar que los 3.748
atletas espanoles que han sido olimpicos han conseguido 150 medallas, lo que indica
una tasa de éxito del 4,1%. Dicho de otro modo, de cada 100 deportistas que han
acudido a unos Juegos, cuatro han vuelto con medalla. En el caso de los hombres, la
tasa de éxito se sitla en un 3,7% (101 medallas de 2.721 deportistas), mientras que
las mujeres muestran un mejor indice con un 5,3% de tasa de éxito (49 medallas de
928 atletas).

Observando detenidamente las tasas de éxito de cada edicion sin contar Paris 1900,
observamos que en el caso de los hombres las tres mas destacadas son las de Ate-
nas'04 (7,9%), Pekin'08 (8,5%) y Los Angeles'32 (16,7%). En cuanto a las mujeres
las mejores tasas son las de Atlanta’96 (6,50%), Barcelona’92 (6,5%) y Londres’12
(9,9%) respectivamente, esta Ultima presentd la mayor tasa de éxito por sexo en
unos JJOO de las ultimas décadas. Como se puede observar en la tabla 12.5, en las

dos Ultimas citas olimpicas las mujeres han presentado un mayor porcentaje de éxito
que los hombres, lo que verifica un cambio de tendencia en el deporte de nuestro
pais que no ha pasado desapercibido para la literatura cientifica (Olivera, 2012; Barbe-
ro, 2017; Rodriguez 2018).

RESULTADOS DL EQUIPO OLIMPICD EN FURCION O
05 DEPORTES: INDIVIDUALES Y COLECTVDS

Como vimos mas arriba, la participaciéon de los deportistas espafnoles se dividia en
33% para los deportes de equipo y 67% para los individuales. Esta brecha se acentla
aln mas cuando nos referimos a los resultados. Como observamos en la tabla 12.6,
de las 150 medallas que se han logrado, Unicamente 20 de ellas han sido en depor-
tes colectivos, lo que supone un 13% del total. En cuanto al sexo, los hombres han
conseguidos 16 de esas 20 medallas, es decir, el 80% de las mismas. De ellas, 3 han
sido de oro, 11 de plata y 6 de bronce. Por su parte, las mujeres han sumado en total
1 oro, 2 platas y 1 bronce, estas tres Ultimas concentradas en los JJOO de Londres
2012 y Rio 2016.

Salvo dos excepciones (Amberes'20 y Roma’'60), las medallas obtenidas por los equi-
pos espanoles nunca han supuesto mas de un 20% del total de metales obtenidos, a
pesar de que, como ya vimos en la tabla 12.3, |la participacion en este tipo de deportes
superd en varias ediciones el 40% vy, en otras muchas, el 30%, lo que indica que los
deportistas que participan en deportes individuales han sido histéricamente mas efi-
cientes a la hora de colgarse una presea.
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RESUITADOS L EQUIPO OLINPICD EN

/4

FUNCION Dt [0 DEPORIES

El desglose por federaciones revela datos llamativos sobre cudles han sido los deportes
que mejores resultados ha obtenido el deporte olimpico espanol, tal y como se observa
en la tabla 12.7. Como se puede observar, la vela ha sido el deporte mas laureado en
numero de medallas (19), seguida por el piragtiismo (16), el ciclismo (15) y la nataciéon
(15). El atletismo (14) y el tenis (12) completan la lista de federaciones que han supera-
do la decena de medallas. Gimnasia (7); yudo y taekwondo (6); hockey y baloncesto (5);
hipica, balonmano, tiro olimpico y boxeo (4) y futbol (3), integran la lista deportes que
han obtenido mas de una medalla.

Cierran la clasificacion el remo, la halterofilia, la esgrima, el triatlon, el voleibol y el tiro
con arco, todos ellos habiendo conseguido una Unica presea en su trayectoria olimpica.
A éstas, hay que sumar la medalla de plata conseguida en Amberes’'20 por el equipo de
polo y la medalla de oro en pelota vasca en Paris'00. Sélo hay cinco federaciones olim-
picas que aun no han obtenido medalla: los recién restaurados golf y rugby mas béisbol,
tenis de mesa y pentatlén moderno. Otro hecho llamativo es que, en cuanto al nimero
de oros, la vela encabeza también la clasificacién con 13 preseas, muy por delante de
los siguientes clasificados, que son ciclismo y tenis, con cinco oros respectivamente.

De las 29 federaciones olimpicas actuales, veinticuatro de ellas han conseguido algun
metal, lo que supone que supone que el 82% de las federaciones olimpicas espanolas
han conseguido que alguno de sus atletas o equipos haya llegado al podio final. Ca-
torce federaciones (un 52%) han obtenido al menos un oro; diecinueve federaciones
al menos una plata (70%) y dieciocho federaciones han obtenido al menos un bronce
(67%). Hasta once federaciones tienen, por lo menos, una medalla de cada uno de los
metales, lo que implica al 41% del total.

Si observamos detenidamente la tasa de éxito en funcion de las de las medallas obteni-
das en cada uno de los deportes (ver tabla 12.8), encontramos datos interesantes. Como
dijimos anteriormente, la tasa de éxito establece cuantas medallas se han obtenido en
funcién de los atletas participantes. El primer aspecto llamativo que encontramos al ana-
lizar la tasa de éxito del total de deportistas es que la vela, a pesar de ser el deporte con
més medallas, no tiene la tasa de éxito més alta (10,05%), debido al alto numero de parti-
cipantes que presenta. No obstante, si que se sitla junto a las federaciones que superan
el 10% de tasa de éxito, que son badminton (10%), piraglismo (11,26%), tenis (15,78%)
y taekwondo, este Ultimo con un llamativo 35,29%, lo que quiere decir, que mas de un ter-
cio de los taekwondistas que han representado a Espana han regresado con una medalla.

Por contra, otras federaciones muestran una tasa de éxito reducida a pesar de contar
con datos de participaciéon elevados y de situarse en los primeros puestos del ranking
de medallas obtenidas. Nos referimos a atletismo (2,45%, 540 atletas y 14 medallas) y
natacion (2,8%, 535 atletas y 15 medallas). En otros casos, encontramos federaciones
con una participacion que supera el centenar de atletas, pero con una tasa de éxito baja.
Es el caso de remo (0,81%) y de deportes de equipo como el futbol (1,8%), baloncesto
(1,97 %) o balonmano (2,6%).

Disgregando por sexos, la tasa de éxito global de los hombres se sitlia en el 3,7% por
un 5,3% de las mujeres. En el caso de los deportistas masculinos, los deportes que
presentan una tasa de éxito por encima del 10% son tres: piragtismo (12,72%), tenis
(14,28%) y taekwondo (40%), el cual presenta el mejor porcentaje en lo que refiere a
un sexo y una disciplina deportiva. En cuanto a las mujeres, los deportes que cumplen
este criterio son nueve: hockey (10,4%), yudo (14,7%), tenis (17,64%), vela (19,95%),
badminton (25%), taeckwondo (28,57 %) y halterofilia, hipica y lucha (33,33%). Es decir,
que de nuevo observamos que, aunque las mujeres hayan obtenido menos medallas
que sus homologos varones, la tasa de éxito es superior a la de los hombres y son mas
eficientes en mas disciplinas deportivas que los atletas masculinos. En otras palabras,
hay mas posibilidades de que una mujer espanola obtenga una medalla si consigue
clasificarse para los JJOO que si se tratase de un hombre.
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Por ultimo, una imagen completa de todas las medallas obtenidas por deporte a través
de las diferentes ediciones de los JJOO vy disgregadas por sexo nos muestra la evo-
lucidon de los resultados de los diferentes deportes. Llama la atencién el buen estado
de forma de algunos deportes en las Ultimas décadas, como la natacién, el ciclismo, la
vela o el tenis que han conseguido medalla en la mayoria de los Ultimos JJOO celebra-
dos. Otro ejemplo lo encontramos en el piraglismo, en donde de las 16 medallas que
acumula en total, 12 se han conseguido desde Atenas’'04. O el caso del futbol, que a
pesar de ser el deporte con mas licencias federativas en nuestro pais (Consejo Superior
de Deportes, 2016), entre la plata de Amberes'20 y el oro de Barcelona’92 la seleccion
s6lo llego a cuartos de final en Amsterdam’28 y México'68.

FINALES, FINALISTAS Y
DIPLOMAS OLINMPICOS
DE LA DELEGACION
ESPANOLA

Un aspecto que tradicionalmente ha pasado desapercibido en la literatura especializada

sobre JJOO es el estudio de los diplomas olimpicos, de las finales y de los atletas que
han sido finalistas. La mayoria de estudios se limitan a tratar los datos sobre partici-
pacion y obtencién de medallas, obviando esta otra realidad del olimpismo espanol,
igualmente importante para entender su evolucién y conocer el verdadero potencial
deportivo de un pais. El primer punto que hay que clarificar llegados a este punto es la
diferencia entre final y finalista. Por final nos referimos a un atleta individual o un equipo
en su conjunto que ha conseguido finalizar entre los puestos cuarto y octavo’.

La tabla 12.9 muestra el nimero de finales que los equipos espanoles o los atletas
a titulo individual han conseguido alcanzar en los diferentes Juegos. Como se puede
observar, del total de los 3.649 deportistas olimpicos espanoles, se han conseguido
llegar a 525 finales, tanto en deportes individuales como colectivos, lo que implica un
porcentaje del 14,38%. Si observamos la época anterior a 1992, observamos que en
diferentes ediciones los atletas y equipos espanoles consiguieron buenos indices de
clasificacion en finales, aunque no se consiguiera en la mayoria de los casos culmi-
nar con la obtencién una medalla. Es el caso de Los Angeles'32 (33,33%), Moscu'80
(16,66%), Los Angeles'84 (15%), Londres'48 (12,69%) y Montreal'76 (10,52%); sin

8 Por finalista nos referimos al deportista propiamente: supongamos que el equipo nacional de baloncesto ha acabado en una edicion en
quinto puesto. Esta circunstancia computaria como una final obtenida (el equipo en su conjunto), y como 12 finalistas (los integrantes del
equipo de, p.ej., baloncesto).
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contar Paris'00 por los motivos ya conocidos. Tras Barcelona’92, el indice de depor-
tistas y equipos que han logrado acceder a una final olimpica se ha mantenido estable
entre el 15y el 23%.

En cuanto al analisis por sexos, los hombres muestran un porcentaje global de acceso
a las finales de un 13,23% por un 17,78% de las mujeres. Asimismo, en Barcelona’92,
Sidney'00, Londres'12 y Rio’16 las mujeres han obtenido un mayor porcentaje de fina-
lizacion entre los ocho primeros, lo que de nuevo evidencia el gran estado de forma del
deporte femenino olimpico espanol y de los buenos registros més alld del nimero de
medallas obtenidas.

Una vez analizados el nimero y porcentajes de finales a lo largo de los JJOO, es preciso
valorar detenidamente los datos relativos a los finalistas, es decir, los atletas, ya sean a
titulo individual o como integrantes de un equipo, que han conseguido llegar a una final
en sus respectivas modalidades deportivas. Observando la tabla 712.10, 1.676 de los
3.623 atletas han conseguido finalizar entre los ocho primeros clasificados, es decir, un
45,93%, o lo que es lo mismo, casi la mitad de atletas espanoles que han participado

en unos Juegos de verano han concluido los mismos como finalistas.

Observando la tasa de éxito de atletas que han accedido a la final, sorprenden los altos
indices que muestran algunos deportes de equipo como balonmano (85,7 %), balonces-
to (75%) o hockey (77,93%). La explicacion de estos datos radica en que en las fases
finales de los JJOO sélo se clasifican 12 paises, por lo que finalizar entre los ocho pri-
meros puestos es relativamente mas accesible que en deportes donde hay que superar
varias fases eliminatorias como, por ejemplo, en el atletismo (12,98%). En el caso del
béisbol, unico deporte con un porcentaje de finalistas del 100%, se justifica porque en
la Unica participacion en Barcelona’92 sélo concurrieron ocho equipos a la competicion,
finalizando el equipo espanol precisamente en el octavo puesto.

Varias son las federaciones que superan la media del equipo espanol en cuanto a depor-
tistas finalistas. A las citadas anteriormente hay que sumar hipica (74,03%), natacién
(47,85%), piraguismo (67,6%), rugby (48%), taekwondo (70,58%), tenis (48,68%) y vo-

leibol (55,55%). De las 29 federaciones olimpicas, 28 de ellas cuentan en su haber con

al menos un finalista. Unicamente en tenis de mesa se ha alcanzado esta condicién.

Si observamos qué porcentaje de atletas espanoles consiguen ser finalistas en funcion
de los Juegos en los que han participado, se ve que un 57,11% de los atletas espafnoles
ha conseguido ser finalistas en la primera cita olimpica a la que han acudido, una cifra
positivamente sorprendente. Un 27,03%, lo han hecho en la segunda edicion al que
han concurrido, 12,19% en el tercero, 3,5% en el cuarto y dos atletas que meritoria-
mente llegaron a finales en sus quintos Juegos.

A la hora de hablar de los diplomas olimpicos, los criterios por los cuales se han otorga-
do han ido cambiando a lo largo de la historia. Hasta Londres’48, sélo se entregaban a
los atletas que hubieran obtenido medalla. En Londres'08, ademas se otorgaron diplo-
mas a aquellos deportistas que hubieran mostrado una excelencia deportiva sin haber
conseguido acceder al podio (en la actualidad ese mérito se reconoce con la medalla
Pierre de Coubertin). Tras 1948 y hasta Los Angeles’84, el COIl sélo entregaba diplo-
mas a los clasificados entre los puestos cuarto y sextos ambos inclusive, amplidandose
posteriormente hasta el octavo clasificado, criterio que sigue vigente en el presente.
Por ese motivo, las cifras de diplomas olimpicos y de finales difieren sensiblemente.

La tabla 12.71 muestra que Espana ha obtenido un total de 338 diplomas olimpicos a lo
largo de su historia. El puesto que mas veces se ha alcanzado ha sido la quinta posicion
(92 veces), seguidos de la séptima (72 veces), sexta (65 veces), cuarta (59 veces) y
octava, en 47 ocasiones. Un hecho llamativo es que, nuevamente, desde Barcelona'92
se ha producido un incremento significativo del numero de diplomas respecto a las
ediciones anteriores, ya qgue como se observa, desde esos Juegos no se ha bajado en
ninguna cita de los 30 diplomas conseguidos, siendo Atenas’04 los JJOO donde mas
distinciones de este tipo se han logrado, con un total de 51.

En cuanto a los deportes, atletismo es el que lidera con mayor nimero de diplomas con
57, seguido de natacién con 40, piraglismo con 32, vela con 25, hipica con 22 y yudo
con 20. Los diplomas olimpicos, generalmente, han sido minusvalorados como un logro
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menor frente a las medallas, pero son un mérito que se debe tener en cuenta a la hora
de poner en valor los éxitos de los deportistas de una nacién concreta y que, en el caso
de Espana, son un ejemplo mas de la evolucion positiva que el deporte olimpico ha
experimentado en las Ultimas tres décadas.

VALORACIONES HNALES

Como hemos podido observar a lo largo del presente capitulo, el estudio de la participa-
cion y los resultados del equipo olimpico espanol es una tarea mas profunda de lo que a
priori podria parecer. Con el fin de ofrecer al lector una sintesis de la informacion reco-
gida en este texto, se enumera a continuacién una recopilacién de las principales ideas:

— Un total 3.649 deportistas han representado a Espana en los JJOO de verano, lo
que supone un 2,33% del total de atletas olimpicos, situando a nuestro pais en el octa-
vo puesto de la clasificacion de paises con mas participacién, ubicadndose, no obstante,
en la posicion 28% del medallero histérico con 150 medallas.

— ElI 74,6% de los atletas olimpicos espanoles han sido hombres. Sin embargo,
al poner los datos de participacion en relacion con el total de atletas olimpicos de cada
sexo, observamos que el porcentaje de representacion es casi idéntico: el 2,26% de
los atletas masculinos olimpicos han sido espanoles, por un 2,33% de mujeres.

— La mayoria de los deportistas espanoles han participado en unos JJOO de forma
individual (67 %). También se han obtenido mas medallas en estas disciplinas, un 87%
del total.

— Los deportes que han tenido mayor representacién olimpica espafnola son atle-
tismo (15,62%), natacion (14,66%) y hockey (14,66%).

— Los hombres han logrado el 67,13% de todas las medallas obtenidas. Sin em-
bargo, las mujeres muestran una mayor tasa de, en concreto, el 5,3% de las atle-

tas olimpicas femeninas han obtenido al menos una medalla frente a un 3,7% de los
hombres. También muestran una tasa de éxito mayor en acceso a las finales, con un
17,78% frente al 13,23% en los hombres. Es decir, es mas probable que una mujer
gane una medalla si consigue clasificarse para unos Juegos.

— Los deportes con mas medallas son vela (19), piraglismo (16) y natacién vy ci-
clismo (15). No obstante, los deportes con més tasa de éxito son taekwondo (35,29%),
tenis (15,78%) vy piraglismo (11,26 %).

— 24 de las de las 29 federaciones olimpicas han obtenido como minimo una me-
dalla (82%), mientras que veintiocho han logrado al menos un finalista (96%).

— Barcelona’92 marcé un punto de inflexion en el olimpismo espanol. Desde la
celebracion de estos Juegos se han obtenido el 82% de las medallas totales y se han
clasificado el 61% del conjunto de atletas olimpicos espanoles.

—1.676 de los 3.649 deportistas espanoles han sido finalistas en sus respectivas
modalidades deportivas, es decir, el 45,93%. De ellos, el 57,11% han conseguido llegar
a una final en los primeros JJOO en los que han participado.

— Espana ha obtenido un total de 338 diplomas olimpicos, 271 de los cuales se han
obtenido desde Barcelona’92. El 5° puesto es la posicién que mas veces se repetido en
el olimpismo espanol, hasta en 95 ocasiones.

— En todas las ediciones olimpicas que ha participado Espana desde Moscu'80,
siempre se ha finalizado entre los 25 primeros clasificados en el medallero.
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TABLA 17.1: PARTICIPACION GLOBAL Y DF A DELEGACION
i

SPANOLAEN CADA EDICION OUI

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

A

Edicion olimpica Hombres Mujeres Totales Nimero % Nimero % Nimero %
Atenas 1896 241 241 - - - - - -
Paris 1900 975 997 0,31% - - 0,30%
San Luis 1904 645 651

Londres 1908 1971 37 2008 -

Estocolmo 1912 2359 48 2047 - - - - - -
Amberes 1920 2561 65 2626 56 2,19% - - 56 2,13%
Paris 1924 2954 135 3089 98 3,32% 4 2,96% 102 3,30%
Amsterdam 1928 2606 277 2883 81 3,11% - - 81 2,81%
Los Angeles 1932 1206 126 1332 6 0,50% - - 6 0,45%
Berlin 1936 3632 331 3963 - - - - - -
Londres 1948 3714 390 4104 63 1.70% - - 63 1.54%
Helsinki 1952 4436 519 4955 21 0,61% - - 21 0,54%
Melbourne 1956 2938 376 3314 - - - - - -
Roma 1960 4727 611 5338 134 2,83% " 1.80% 145 2,72%
Tokio 1964 4473 678 5151 47 1,05% 3 0,44% 50 0,97%
México 1968 4735 781 5516 101 2,13% 2 0,26% 103 1.87%
Mdanich 1972 6065 1058 7173 118 1,95% 5 0,47% 123 1.71%
Montreal 1976 4824 1260 6084 103 2,14% " 0,87% 114 1.87%
Mosca 1980 4064 1115 5179 147 3,62% 9 0,81% 156 3,01%
Los Angeles 1984 5263 1566 6829 164 3,12% 16 1.02% 180 2,64%
Selil 1988 6197 2194 8391 187 3,02% 29 1.32% 216 2,57%
Barcelona 1992 6652 2704 9356 296 4,45% 125 4,62% a1 4,50%
Atlanta 1996 6806 3512 10318 196 2,88% 93 2,65% 289 2,80%
Sidney 2000 6582 4069 10651 218 3.31% 105 2,58% 323 3,03%
Atenas 2004 6296 4329 10625 177 2,81% 139 3.21% 316 2,97%
Pekin 2008 6526 4802 11328 164 2,51% 121 2,52% 285 2,52%
Londres 2012 6053 4836 10889 170 2,81% m 2,30% 281 2,58%
Rio 2016 6270 5154 11424 165 2,63% 144 2,79% 309 2,70%
Total 115.771  41.001 156.462  2.721 2,35% 928 2,26% 3649 2,33%
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Edicion Total Hombres % Mujeres %
Atenas 1896 -

Paris 1900 3 3 100%

San Luis 1904

Londres 1908

Estocolmo 1912

Amberes 1920 56 56 100% -
Paris 1924 102 98 96% 4 4%
Amsterdam 1928 81 81 100%

Los Angeles 1932 6 6 100%

Berlin 1936 -

Londres 1948 63 63 100%

Helsinki 1952 27 27 100%

Melbourne 1956 - - -
Roma 1960 145 134 92% " 8%
Tokio 1964 50 47 94% 3 6%
México 1968 103 101 98% 2 2%
Minich 1972 123 118 96% 5 4%
Montreal 1976 114 103 90% " 10%
Mosci 1980 156 147 94% 9 6%
Los Angeles 1984 180 164 91% 16 9%
Sedl 1988 216 187 87% 29 13%
Barcelona 1992 421 296 70% 125 30%
Atlanta 1996 289 196 68% 93 32%
Sidney 2000 323 218 67% 105 33%
Atenas 2004 316 177 56% 139 44%
Pekin 2008 285 164 58% 121 42%
Londres 2012 281 170 60% 111 40%
Rio 2016 309 165 53% 144 47%
Total 3649 2721 74,60% 928 25,40%

TABLA 17.3: DEPORTISTAS ESPANDLES EN CADA EDICION

DLIMPICA, SEGUN SEAN DEPORTES DE EQUIPD O INDNVIDUALES

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

Total deportistas en JJOO

Deportistas masculinos

OEPORTES | DEPORTES
EQUIPD | ™ | INDIVIDUALES

Deportistas femeninas

OEPORTES | DEPORTES
EQUIPD | INDIVIDUALES

EDICION DEPORTES
EQUIPD

DEPORTES

® DIVIDUALES

% % %

Atenas 1896

Paris 1900 - - 3 100% - - 3 100%

San Luis 1904

Londres 1908

Estocolmo 1912

Amberes 1920 33 59% 23 41% 33 59% 23 41% - - 4 100%
Paris 1924 19 19% 83 81% 19 19% 79 81% - 19%

Amsterdam 1928 33 41% 48 59% 33 41% 48 59% - 41%

Los Angeles 1932 - - 6 100% - - 6 100%

Berlin 1936

Londres 1948 14 22% 49 78% 14 22% 49 78%

Helsinki 1952 8 30% 19 70% 8 30% 19 70%

Melbourne 1956 - - - 0 - - - 0

Roma 1960 26 18% 119 82% 26 19% 108 81% - - " 100%
Tokio 1964 " 22% 39 78% " 23% 36 7% - - 3 100%
México 1968 47 46% 56 54% 47 47% 54 53% - - 2 100%
Minich 1972 56 | 46% 67 54% 56 47% 62 63% - - 5 100%
Montreal 1976 32 28% 82 72% 32 31% Al 69% - - 1 100%
Moscti 1980 69 | 44% 87 56% 69 47% 78 53% - - 9 100%
Los Angeles 1984 52 29% 129 71% 53 32% 11 68% - - 16 100%
Seal 1988 55 25% 161 75% 55 29% 132 1% - - 29 %
Barcelona 1992 163 | 39% 258 61% 109 | 37% 187 63% 54 43% Ul 57%
Atlanta 1996 79 27% 210 73% 63 32% 133 68% 16 17% 77 83%
Sidney 2000 102 | 32% yvil 68% 86 39% 132 61% 16 15% 89 85%
Atenas 2004 99 31% 217 69% 56 32% 121 68% 43 31% 96 69%
Pekin 2008 83 29% 202 71% 55 34% 109 66% 28 23% 93 7%
Londres 2012 100 | 36% 181 64% 73 43% 97 57% 27 24% 84 76%
Rio 2016 123 | 40% 186 60% 55 33% 110 67% 68 47% 76 53%
Total 1.205 | 33% 2.444 67% | 953 | 35% 1.768 65% | 252 | 27% 679 73%
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Atenas 1896
Paris 1900 3
San Luis 1904
Londres 1908
Estocolmo 1912
Amberes 1920 | 12 20 14 5 5
Paris 1924 27 7 13 n 4 12 10 5| 4 3 6
Amsterdam 1928 | 10 6 9 16 6 17 13 4
Los Angeles 1932 5 1
Berlin 1936
Londres 1948 8 8 7 14 14 3 1 6 2
Helsinki 1952 1 6 9 6 4 1
Melbourne 1956
Hgma]gﬁﬂ 13 12 8 9 8 6 6 4 8 14 4 8] 2| 2 2 17 8 n
Tokio 1964 6 4 6 3 1 1 8| 3 7 1
México 1968 8 12 3 7 13 1 21] 2 3 3 12 8
Mun";h]gn n 12 5 8 3 1 1 4 18 1 19| 3 4 1 9 7
Montreal 1976 | 6 5 4 16 33 1 4 16 2 0] 7 7 9 10
Mﬂs[:l]]gﬂ[] 27 12 4 16 3 3 16 i 2 19 6] 3 5 13 2 8 7
lﬂSAﬂUElES]HM 25 2 12 4 4 2 3 8 4 4 16 6 3 240 3 3 10 10 2 2 10 1 8
ng”]gﬂ[] 25 9 12 5 13 1 3 8 6 8 16 3 9 22, 6| 3 n 13 3 1 3 6| 1 mnp 3
Ha[ggm"a]ggz 431 15 12, 12| 20 5 n 315 20 2 8 6 8 16| 16 5[ 7] 10 241 15| 3 15 71| 22 41 2 2| 3 8| 4 131 41 12)12
A“ﬂll[ﬂ]ﬂﬂﬁ 40 17 1 12, 5 9 18 1 15 1 12 16| 16 415 22, 14 13/ 5| 8 41 3 1 2| 4 121 4] 4
Sm"gyzuﬂ[] 34 24 12 1 16, 6 4 18 6 14 1 10 16| 16 5] 7 28 15 00 7] 4 2 41 3 202 3] 113 414
A[EHHSZHM 33 23 121 12 171 5 1 6 13 1 3 16| 16 6 4| 2 20 22 00 4] 6 2 5| 6 1 20232 1|72
PEkIﬂZ[][IH 32 22 121 12 1 15 4 4 6 9 1 2 16| 16 20411 241 23| 1 5|/ 5 2 415 311 512212 9,72
[und[gsﬂ]]z 27119 12 1 15 1 18 8 8 1 2 16 24 17| 34 6| 2 2 6 311 6233 7, 7|22
H||]Zﬂ][]‘ 29 18 121 12 2 9 3 3 7 3 7 171 16 2031 26 26 91 2|2 131 12] 2 5| 4 2| 3 4120313772 2
Totales HI M H| M| H H H| M| H H HI M H H HI M H| M| H H| M| H H| M| H H| M| H H M M| H H M| H M| H/ M| H| M| H
420 150 144 48 20 66 146 27 | 10 166 54 | 103 30 98 262 96 40| 34 33 354/ 181| 18 110 32 115 1312 10 42 34 10 18 118 20 14 11 146 43| 38| 16 14
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(AGLA 12.0: MEDALLAS CONGEGUIDA PUR DEPDRTIGIAS

FSPANOLES £ CADA 00

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

Hombres Hombres Mujeres
Edicion Deportistas | Medallas % Deportistas | Medallas % Deportistas | Medallas %
Atenas 1896 - - -
Paris 1900 3 2 66,70% 3 2 66,70% -
San Luis 1904 - - -
Londres 1908 - - -
Estocolmo 1912 - - - -
Amberes 1920 56 2 3,60% 56 2 3,60% -
Paris 1924 102 - 98 - 4 -
Amsterdam 1928 81 1 1.20% 81 1 1,20% - -
Los Angeles 1932 63 1 16,70% 63 1 16,70% - -
Berlin 1936 - -
Londres 1948 63 1 1,60% 63 1 1.60% -
Helsinki 1952 27 1 3,70% 27 1 3,70% -
Melbourne 1956 - -
Roma 1960 145 1 0,70% 145 1 0,70% 11 - -
Tokio 1964 50 47 3
México 1968 103 101 2
Mdnich 1972 123 1 0,80% 118 1 0,80% 5 -
Montreal 1976 156 2 1.80% 103 2 1.90% 11 -
Mosc( 1980 156 6 3.80% 147 6 4,10% 9
Los Angeles 1984 180 5 2,80% 164 5 3,00% 16
Sell 1988 216 4 1,90% 187 4 2.10% 29
Barcelona 1992 421 22 5,20% 296 14 4,70% 125 8 6,40%
Atlanta 1996 289 17 5,90% 196 " 5,60% 93 6 6,50%
Sidney 2000 323 " 3,40% 218 7 3.20% 105 4 3,80%
Atenas 2004 316 20 6.30% 177 14 790% 139 6 4,30%
Pekin 2008 285 19 6.70% 164 14 8,50% 121 5 4,10%
Londres 2012 281 17 6.00% 170 6 3,50% N " 9,90%
Rio 2016 309 17 5,50% 165 8 4,80% 144 9 6,30%
Total 3.748 150 4,10% 2,721 101 3,70% 928 49 5,30%

AGLA 12.0: NUMER0 E3P

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.
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Atenas 1896

Total de medallas

Medallas en deportes colectivos

LS e DEPORTES POR ELUIPY

Paris 1900

San Luis 1904

Londres 1908

Estocolmo 1912

Amberes 1920

Paris 1924

Amsterdam 1928

Los Angeles 1932

Berlin 1936

Londres 1948

Helsinki 1952

Melbourne 1956

Roma 1960

Tokio 1964

México 1968

Manich 1972

Montreal 1976

Mosct 1980

17%

Los Angeles 1984

20%

Seal 1988

Barcelona 1992

14%

Atlanta 1996

18%

Sidney 2000

18%

Atenas 2004

Pekin 2008

16%

Londres 2012

18%

Rio 2016

N T W W o N W w o —, — o o

12%

Total

N
o

13%
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AGLA T2 - MEDALLERD B3P
CADA DEPORTE DLINPICD

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

0L POF

Deporte Oro Plata Bronce Total
Atletismo 3 5 6 14
Badminton 1 - 1
Baloncesto - 4 1 5
Balonmano - - 4 4
Boxeo - 2 2 4
Ciclismo 5 5 5 15
Esgrima - - 1 1
Futbol 1 2 3
Gimnasia 3 3 1 7
Halterofilia - 1 1 2
Hipica 1 2 1 4
Hockey 1 3 1 5
Lucha - - 1 1
Natacion 3 7 5 15
otros 1 2 3
Piragliismo 5 7 4 16
Remo - 1 1
Taekwondo 1 4 1 6
Tenis 2 7 3 12
Tiro con Arco 1 - 1
Tiro Olimpico - 2 1 3
Triatlon - 1 1
Vela 13 5 1 19
Voleibol - 1 1
Yudo 3 1 2 6
Total 44 65 41 150
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AGLA T2 3: MEDALLAS DLIMPICAS E3PA

AP

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

E

/4

V4

14

N0, EN
beNERD D

AcLACION A

/4

PACION DE DEPORTISTAS Y AL GENERD DE 5108,

Total Deportistas Hombres Mujeres
Deporte Total Medallas % Total Medallas % Total Medallas %
Atletismo 570 14 2,45% 420 12 2,85% 150 2 1,30%
Béadminton 10 1 10,00% 6 4 1 25,00%
Baloncesto 192 5 2,60% 144 4 2,717% 48 1 2,08%
Balonmano 203 4 1,97% 145 3 2,06% 58 1 1.72%
Béishol 20 0 20 0 0
Boxeo 67 4 5,97% 67 4 5.97% 0
Ciclismo 173 15 8,67% 146 13 8,90% 27 2 7,40%
Esgrima 78 1 1.28% 70 1 1,42% 8
Fatbol 166 3 1.80% 166 3 1,80%
Gimnasia 157 7 4,45% 54 3 5,55% 103 4 3.88%
Golf 4 0 2 0 2
Halterofilia 36 2 5,55% 30 0 6 2 33,33%
Hipica 104 4 3,84% 98 2 2,04% 6 2 33,33%
Hockey 358 5 1,39% 262 4 1,52% 96 1 10,40%
Lucha 36 1 2,77% 33 0 3 1 33,33%
Natacion 535 15 2,80% 354 5 1.41% 181 10 5,52%
Pent. Mod. 18 0 18 0
Piragiiismo 142 16 11,26% 110 14 12,72% 32 2 6,25%
Remo 123 1 0,81% 115 1 0,86% 8
Rugby 25 0 13 0 12
Taekwondo 17 6 35.29% 10 4 40,00% 7 2 28,57%
Tenis 76 12 15.78% 42 6 14,28% 34 6 17,64%
Tenis Mesa 18 0 8 0 10
Tiro Arco 27 1 3,70% 18 1 5,55% 9
Tiro Olimpico 138 3 217% 18 2 1,69% 20 1 5,00%
Triatlén 25 1 4,00% 14 1 7,14% "
Vela 189 19 10,05% 146 13 8,90% 43 6 19,95%
Voleibol 54 1 1.85% 38 0 16
Yudo 74 6 8,10% 40 1 2,50% 34 5 14,70%
otros 14 3 21,45% 14 3 21,42%
Total 3649 150 4,10% 2721 101 3,70% 928 49 5,30%
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(AGLA T2 3 HINALES 0L

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

4

IPICAS CON PRESECIAESPANDLA

[AGLA 2. 10: FINALISTAS OLIMPICDS E3PA
PUR CADA DEPURIE

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

Total deportistas olimpicos Hombres Mujeres
Edicion Deportistas | Finales % Deportistas | Finales % Deportistas | Finales %
Atenas 1896
Paris 1900 3 2 66,66% 3 2 66,66%
San Luis 1904
Londres 1908
Estocolmo 1912
Amberes 1920 56 4 7,14% 56 4 7,14%
Paris 1924 102 10 9,80% 98 8 8,16% 4 2 50,00%
Amsterdam 1928 81 3 3,70% 81 3 3,70%
Los Angeles 1932 6 2 33,33% 6 2 33,33%
Berlin 1936
Londres 1948 63 8 12,69% 63 8 12,69%
Helsinki 1952 27 2 7,40% 27 2 7,40%
Melbourne 1956
Roma 1960 145 3 2,06% 134 3 2,23% "
Tokio 1964 50 4 8,00% 47 4 8,51% 3
México 1968 103 4 3,88% 101 3 2,97% 2 1 50,00%
Minich 1972 123 7 5,69% 118 7 5,93% 5
Montreal 1976 114 12 10,52% 103 12 11,65% "
Mosc(i 1980 156 26 16,66 % 147 25 17,00% 9 1 1.11%
Los Angeles 1984 180 27 15,00% 164 26 15.85% 16 1 6,25%
Seal 1988 216 17 7,87% 187 15 8,02% 29 2 6.89%
Barcelona 1992 VAl 58 13,77% 296 39 13.17% 125 19 15,20%
Atlanta 1996 289 52 17,99% 196 36 18,36% 93 16 17,20%
Sidney 2000 323 55 17,02% 218 31 14,22% 105 24 22,85%
Atenas 2004 316 Al 22,46% 177 40 22,59% 139 31 22,30%
Pekin 2008 285 54 18,94% 164 35 21,34% 121 19 15,70%
Londres 2012 281 48 17,08% 170 27 15,88% m 21 18,91%
Rio 2016 309 56 18,12% 165 28 16,96% 144 28 19,44%
Total 3.649 525 14,38% 2721 360 13,23% 928 165 17,78%

Deporte Total Finalistas %
Atletismo 570 74 12,98%
Badminton 10 1 10,00%
Baloncesto 192 144 75,00%
Balonmano 203 174 85,70%
Béisbol 20 20 100%
Boxeo 67 10 14,92%
Ciclismo 173 77 44,50%
Esgrima 78 20 25,64%
Fatbol 166 76 45,78%
Gimnasia 157 il 45,22%
Golf 4 2 50,00%
Halterofilia 36 9 25,00%
Hipica 104 77 74,03%
Hockey 358 279 77,93%
Lucha 36 4 1.11%
Natacion 535 256 47,85%
Pent. Mod. 18 1 5.55%
Piragliismo 142 96 67,60%
Remo 123 31 25,20%
Rugby 25 12 48,00%
Taekwondo 17 12 70,58%
Tenis 76 37 48,68%
Tenis Mesa 18 0

Tiro Arco 27 3 1.11%
Tiro Olimpico 138 24 17,39%
Triatlon 25 7 28,00%
Vela 189 76 40,21%
Voleibol 54 30 55,55%
Yudo 74 26 3513%
otros 14 14 100
Total 3649 1676 45,93%
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(ABLAT2.1T: DIPLOMAS DEL e

DLINPICO ESPANOL Y POSICION

Autor: A. Leivay A. Sanchez P.

Edicion 4° Puesto 5° Puesto 6° Puesto 7° Puesto 8° Puesto Total
Atenas 1896 - - - -

Paris 1900 - - - -

San Luis 1904 - - - -

Londres 1908 - - - -

Estocolmo 1912 - - - -

Amberes 1920 - - - - -

Paris 1924 - - - - -

Amsterdam 1928 - - - - -

Los Angeles 1932 - - - - -

Berlin 1936 - - - - -

Londres 1948 1 4 1 - - 6
Helsinki 1952 - - - - -

Melbourne 1956 - - - - -

Roma 1960 - 1 1
Tokio 1964 1 - 1 2
México 1968 1 1 2
Mdanich 1972 1 1 2
Montreal 1976 2 2 3 7
Mosci 1980 4 5 3 12
Los Angeles 1984 3 1 8 7 3 22
Seul 1988 2 4 1 4 2 13
Barcelona 1992 5 9 6 9 7 36
Atlanta 1996 4 9 8 10 4 35
Sidney 2000 10 12 7 9 6 44
Atenas 2004 6 14 9 14 8 51
Pekin 2008 5 12 5 7 6 35
Londres 2012 9 6 7 5 4 31
Rio 2016 6 15 4 7 7 39 N Rafael Nadal, uno de los mejores tenistas de la historia, durante un partido de Rio’16, donde consigui6
Total 59 95 65 72 47 338 el oro en dobles y un cuarto puesto en individuales. En Pekin 2008 gan6 su primer oro olimpico.
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PALACE HOTEL

N Cartade Santiago Giiell al presidente del COI, Edstrém, de julio de 1952, en la que proponia como

nuevo miembro espafiol del COI a su yerno Pedro Ibarra, pero sin mencionar este parentesco.

dgiy

iy

P o

-

APUNTLES
BIOGRAFICOS DE
ESPANOLES QUE HAN
PERTENECIDO AL COI
CONMNO MIENBROS

Como se trataba en el primer capitulo de esta obra, el COIl se fundaba en Paris en

1894 contando con trece miembros, entre ellos Pierre de Coubertin, pero ninguno te-
nia la nacionalidad espanola. Segun la Carta Olimpica, estos miembros “representan
y promueven los intereses del COl y el Movimiento Olimpico en sus paises y en las
organizaciones del Movimiento a las que pertenezcan” (Carta Olimpica, 2017, articulo
16°). A continuacion, se presentan por orden alfabético unas breves biografias de ca-
torce de los quince espanoles que alguna vez han formado parte del COl en condiciéon
de miembros’. El primer nombramiento ocurrié en 1902 en la persona de Gonzalo de
Figueroa, y el ultimo espanol elegido fue José Perurena en 2011. El niUmero total de
miembros de nuestro pais en el COIl es quince, pero la importancia historica de uno
de ellos, el presidente del COI Juan Antonio Samaranch Torelld, obliga a dedicarle en
exclusiva el capitulo siguiente. A continuacion, se incluyen breves biografias de esos

catorce miembros restantes.

™ Es curioso resaltar la extraccion social privilegiada de muchos miembros espafioles, ya que nueve de los quince poseen algun titulo
aristocratico, aparte de la significativa presencia de empresarios. Por otro lado, cuatro participaron en JJ0O.
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A0RBON BORBON, PHLAR (DUQUESA D
BADAIOZ): MIEMBRD DFL CO1 199%; 2008

n. Cannes [Francial (1936) Miembro de la familia real espanola, es hermana del rey
emeérito Juan Carlos |. Practico varios deportes pero, como ella siempre dice, la hipica
es el que se le dio mejor y siempre ha tenido una estrecha vinculacién con éste. Pri-
mero como practicante y, posteriormente, por su activo apoyo a la difusién de este
deporte, tarea que le llevo a la federacion internacional. Apoyada por la federacion bri-
ténica y por la anterior presidenta, la princesa Ana de Inglaterra, fue elegida presidenta
de la Federacion Ecuestre Internacional en marzo de 1994. Esta eleccion se produjo
por consenso sin necesidad de votacion al ser su candidatura la Unica presentada. En
su condicion de presidenta de esta federacion, se convirtié en miembro de la Comisién
Ejecutiva del COE inmediatamente. Poco después, en 1996, durante la 105% Sesién de
Atlanta, fue elegida miembro del COl en representacion de las federaciones internacio-
nales hasta el ano 2006. Ese ano cesod al mismo tiempo que dejaba la presidencia de la
federacién ecuestre, al frente de la cual le sucedié la princesa Haya Bint Al Hussein de
Jordania. Desde entonces es miembro honorario del COl. En su etapa en el COIl formé
parte de la Comision de Medioambiente. Es una persona muy activa socialmente, esta
vinculada a diferentes organizaciones y fundaciones a favor de los nifos y personas
desfavorecidos.

CASADD ESTUPINAN, MARISOL MUEMBRO DEL COfDESOE 2010

n. Madrid (1956). Licenciada en Lengua y con un postgrado de gestion y administra-
cion deportiva, Marisol Casado fue jugadora de hockey, pero se decanté por la practica
de correr y el ciclismo todo-terreno. Consecuentemente, le atrajo un nuevo deporte lla-
mado triatlon. Participé en la primera prueba de este deporte disputada en Espana, tras

lo cual fue una de sus principales impulsores en Espafa promoviendo la creacién de la
federacion espanola y, como representante de la misma, también miembro fundador
de la Unién Internacional de Triatlén (ITU). En 2002 pasé a presidir la Unién Europea de
Triatlén y formé parte de la Comision Ejecutiva de la ITU, en la cual ejercia como tesore-
ra en dos etapas (1992/1994 y 2000/2008). Miembro del COE desde 1992, presidié su
comisién de Mujer y Deporte (2004/2009) y actualmente es miembro de su Comisién
Ejecutiva. En 2009, su eleccion como presidenta de la ITU la situé como clara aspirante
a formar parte del COl en representacion de las federaciones internacionales: su ingre-
so se produjo en 2010. Ha formado parte de varias comisiones del COI, asi como tam-
bién tuvo una participacién activa en varias ponencias de la Agenda 2020. Actualmente
forma parte de tres comisiones, las de Mujer; Asuntos Publicos y Desarrollo Social y la
de seguimiento de los JJOO de 2024. Tras los Juegos de Rio'16, Marisol Casado fue
reelegida para un tercer mandato al frente de la ITU, lo que garantiza su continuidad en
el COl hasta 2020.

FCHEVARRIETA MAURI, HORACI: MYEABRD DFLCOF 1971/1823

n. Bilbao (1870) - m. Barakaldo (1963). Horacio Echevarrieta dirigié el grupo empresa-
rial familiar Echevarrieta y Larrinaga, el cual se dedicaba a la explotacién en arriendo de
minas de hierro de la cuenca de Somorrostro, a la especulacion en solares del ensan-
che de Bilbao y a invertir en sectores como el eléctrico, el inmobiliario y la construccién
naval. Su padre fue una figura destacada del republicanismo vasco conservador que
surgié como contestacién al carlismo, y él siguié esa linea politica. Logré un escano
de diputado en 1910 dentro la coalicién republicana. Inicié una etapa de enorme éxito
econdmico al aprovechar la demanda militar que supuso la | Guerra Mundial. En marzo
de 1921 el marqués de Villamejor escribié una carta al barén de Coubertin en la que le
anunciaba su dimisién y le recomendaba como sustituto a Echevarrieta, a quien pre-
sentaba como una persona de gran honorabilidad, educado en Inglaterra, fanatico del
deporte y rico. Echevarrieta compartia negocios con la familia de Villamejor. Pero el em-
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presario vasco mostré muy poco interés por las tareas de su cargo y no acudié a ningu-
na de las reuniones ni sesiones del COl hasta que presentd su dimisidon como miembro
del COl en abril de 1923. Su dedicacién al sector naval fue intensa y fructifera durante
la década de los afnos veinte, explicando que no atendiera a las responsabilidades como
miembro del COl. Aquel mismo ano se produjo el desastre militar de Annual de 1923, y
Echevarrieta negocié con el lider rifefo Abd el-Krim la devolucién de soldados espafio-
les prisioneros, recibiendo el agradecimiento de Alfonso XllII. Horacio pasé mas de nue-
ve meses en la carcel por su implicacion en la revolucion de octubre de 1934 y durante
la Guerra Civil mantuvo su apoyo hacia el bando republicano. Cuando acabé el conflicto,
pudo mantener gran parte de sus bienes, a pesar de su posicionamiento politico.

FSTIARTE DUCASTELLA, MANEL MIEMBRD OFL C01 2000/ 2004

n. Manresa (1961). Entre 1986 y 1992 fue considerado como el mejor jugador de wa-
terpolo del mundo. Subcampedn olimpico en Barcelona’92, gané la medalla de oro en
Atlanta’96 y fue maximo goleador en tres de los seis torneos olimpicos de waterpolo en
los que participd. Asimismo, lidero la seleccion espanola que en 1998 se proclamé cam-
peona mundial. Su dilatada trayectoria con la selecciéon se prolongd por espacio de mas
de veinte anos (1977/2000) disputando 580 partidos y marcando 1.561 goles. A nivel
de club, su carrera como jugador se desarrollé en Espafna e Italia logrando un envidiable
palmarés en el que destacan 2 Copas de Europa, 3 Recopas, 1 Copa LEN, 9 Ligasy 11
titulos de Copa. En Sidney’00, sus sextos y ultimos JJOO, el destacado waterpolista
Estiarte fue uno de los siete elegidos por los deportistas olimpicos para formar parte de
la Comisiéon de Atletas del COl vy, por tanto, pasé a ser miembro de este organismo por
un mandato de cuatro anos. Una vez retirado de la competiciéon, estuvo asentado en lta-
lia y presidié el club Pescara en el que habia jugado varias temporadas. Su experiencia
como deportista de élite lo llevé al F.C. Barcelona, donde ha sido un directo colaborador
en la relacién con los futbolistas del entrenador Josep Guardiola. Ha seguido vinculado
a este entrenador en sus posteriores etapas en el Bayern de Munich y el Manchester

City. A lo largo de su carrera ha recibido numerosas distinciones, destacando en 2001
el premio Principe de Asturias. En 2009 publicé un libro autobiografico bajo el titulo de
Todos mis hermanos.

/4 /4

FALCO ESCANDON, MANUEL (MARQUES D
PONS): MIEMBRD OFL CO1 1928/ 1930

n. Paris [Francia] (1892) - m. Madrid (1975). Manuel Falco era un aristocrata y politico
valenciano que ejercia de abogado y de empresario, hijo de un oficial de la escolta real,
el dugue de Montellano. Su relacion con el deporte deriva de sus tios maternos, los
hermanos Escanddn, quienes lograron para México la medalla de bronce en el torneo
de polo de Paris'00. Fue elegido diputado en 1923 representando al Partido Liberal. Tras
la salida del COI del dugue de Alba en 1927, Santiago Giell debié gestionar el nombra-
miento de alguien igualmente cercano a la familia real. De esta forma, el marqués de
Pons fue propuesto como el nuevo miembro del COl espanol. Falcé acreditaba mucha
mas experiencia como hombre de negocios que en el ambito deportivo, de modo que
sus tres anos en el organismo olimpico se caracterizaron por su ausencia en las dos
reuniones del COI a las que fue convocado.

FERRER SALAT CARLOS: MIEMBRD DEL COI 19851997

n. Barcelona (1931) - m. Barcelona (1998). Estudiante aventajado que cursé estudios
universitarios de Economia, Filosofia e Ingenieria Quimica. Tenia gran interés por el
deporte, asi que su brillante expediente académico no fue obstaculo para que destaca-
ra también como tenista. Se proclamé campedn de Espana en 1952, un afo después
fue jugador del equipo espanol de Copa Davis (del que en 1954 fue también capitan) y
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compitio en grandes torneos como Wimbledon o Roland Garros. No obstante, su futuro
no se tejié como deportista de alto nivel sino como un importante empresario especial-
mente vinculado a la industria farmacéutica y quimica con los laboratorios que llevan
su nombre: con su gestién los convirtié en una importante empresa de proyeccién
internacional. Persona culta e innovadora, en la década de los setenta estuvo al frente
de la patronal catalana y desde la misma liderd la puesta en marcha la Confederacién
Espafnola de Organizaciones Empresariales, la cual presidié desde su creacién en 1977
hasta 1984. Su relacion con el deporte se mantuvo a través de su colaboracion en as-
pectos organizativos.

Aunque con ofertas para entrar en politica en la década de los ochenta, el presidente
del COI Juan Antonio Samaranch lo convencié para que se uniera al Movimiento Olim-
pico y fue cooptado como miembro del organismo en 1985. Su principal tarea en el
6rgano olimpico fue la de formar parte de su Comisién de Finanzas, de la que llegaria a
ser vicepresidente. Tuvo una decidida y activa participacion en la candidatura olimpica
de Barcelona’92. Tras la designacién de la ciudad como sede olimpica, en 1987 fue ele-
gido presidente del COE vy, en representacion de éste, vicepresidente del COOB’92. Al
frente del olimpismo espanol impulsé el Plan ADO para permitir financiar la preparacion
de los deportistas espanoles (un éxito, pues lograron 22 medallas en Barcelona’92).
Desde entonces, el Plan ADO ha seguido siendo el principal motor de apoyo para los
deportistas espanoles de alto nivel. Su prestigio empresarial le llevd a ser vicepresiden-
te del Consejo Europeo Econdmico y Social. En 1998 fallecié inesperadamente con 67
anos a consecuencia de un paro cardiaco. Su hija Beatriz, amazona olimpica en varias
ocasiones en la modalidad hipica de doma, logré dos medallas en los JJOO de Ate-
nas’'04 (plata por equipos y bronce individual).

IGUEROATORRES, GONZALD (MARQUES
VILLAMEJOR): MIEMBRD OFL CO1 1902/1921

n. Madrid (1861) — m. Lausana [Suiza] (1921). Aristécrata que aumenté su fortuna
familiar a través de negocios inmobiliarios en Guadalajara y de minas en Murcia. Entrd
en politica por influencia de su suegro el ministro Alonso Martinez, siendo primero
diputado, alcalde de Madrid (1904/1905) y luego senador. Aungue una caida de caballo
en 1897 lo limité fisicamente, esta circunstancia canalizé su dinamismo a desarrollar
tareas de despacho. Durante su juventud se interesé enormemente por el sport que
comenzaba a ponerse de moda en la clase alta castellana de finales de siglo. La regente
Maria Cristina pensé en Gonzalo cuando el barén de Coubertin se dirigié por via postal
a ella en 1902 solicitdndole un miembro espanol que formase parte del COIl fundado
ocho anos antes. El marqués aceptd el encargo a través de una carta dirigida a Couber-
tin. Planteaba fomentar la organizaciéon federativa de unos deportes que en su mayoria
llevaban poco tiempo asentados en Espana. Villamejor lamentaba la escasa presencia
de la practica del deporte en la sociedad de nuestro pais, lo cual quedaba reflejado en la
escasa presencia en los primeros JJOO. Tras la participacion de casi una decena de es-
panoles en Paris'00, obteniendo un oro en pelota y una discutible plata en tiro, Gonzalo
no consiguié que participase ningun espanol mas en los JJOO hasta 1920.

Coubertin le reclamaba la creacion de un comité olimpico nacional que permitiera la par-
ticipacion espanola en los Juegos. Sin embargo, Villamejor aducia razones de tiempo
por sus tareas politicas y de salud para retrasar la fundacién del COE. En noviembre de
1912 su hermano el conde de Romanones sucedié al asesinado José Canalejas como
presidente del Gobierno, hito que acabd haciéndole ceder en el encargo de la consti-
tucion del COE, de la cual informé puntualmente al dirigente francés. Con el constante
apoyo de Coubertin, decidié emprender la difusion del olimpismo por Espafa, la cons-
titucién de federaciones en cada deporte y la creacion de delegaciones regionales del
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COE. La salud de Gonzalo de Figueroa empeord, falleciendo en Lausana en octubre de
1921. Meses antes habia dimitido como miembro del COI debido a su enfermedad.

TEJAMES STOART ALCO, JACOBOD (VDU DEALBA
DETORMES]: MIEAIRRD DFL CO1 192471927

n. Madrid (1878) — m. Lausana [Suiza] (1953). Jacobo nacié en 1878 como primogé-
nito de tres hermanos en la Casa de Alba. Cuando su padre murié en 1901, heredé el
enorme patrimonio y los numerosos titulos nobiliarios que comportaba estar al frente
de la Casa. Un ano después, era declarado mayor de edad Alfonso Xlll, con quien
siempre mantuvo una estrecha amistad. Pasé su infancia y juventud inmerso siempre
en la alta aristocracia y frecuentando las cortes britanicas y espanolas. Supo cuidar
bien del enorme patrimonio que habia heredado y participaba en casi todos los even-
tos sociales que habia en la Corte. El polo era un deporte que apasionaba al duque
de Alba, incluso solia jugar partidos con el rey. Entré en la politica como miembro del
Partido Conservador, fue diputado desde 1903 y ocupé dos ministerios tras la caida
de Primo de Rivera en 1930 (Estado e Instruccion Publica). Viajaba mucho para rela-
cionarse con las cortes europeas y para disputar torneos internacionales de polo. En
1920, unos meses antes de contraer matrimonio con la marquesa de San Vicente del
Barco, participdé en la competicién olimpica de polo en Amberes. Formando parte de
la seleccién espanola junto a su hermano el duque de Penaranda de Duero y los hijos
del conde de Romanones, llegd a la final y logré la medalla de plata. Debido a su expe-
riencia olimpica, y especialmente a sus contactos con la més alta sociedad espafnola y
britanica, en 1924 Jacobo de Alba fue cooptado como miembro del COl. Sin embargo,
su actividad dentro del olimpismo fue breve, ya que apenas realizd acciones significan-
tes y a los tres ahos dimitié. Su paso por el COI coincidié con la dictadura de Primo de
Rivera y con el nacimiento de su Unica hija Cayetana, por la que siempre mostré un
gran carifo. Se mantuvo como un firme defensor de la monarquia de Alfonso Xl vy,

una vez que se proclamé la Il Republica, visité con frecuencia a los reyes en el exilio.
En 1936 participd en los circulos conspiradores, defendiendo siempre el retorno de Al-
fonso XIIl. Después apoyd el manifiesto de Juan el conde de Barcelona pretendiendo
el trono espanol, que le supuso romper relaciones con Franco. Murié en Lausana en
compahia de la reina viuda Victoria Eugenia.

GOVENECHE MORENG ALEREDD (COND: O
GUAC): YEMIBRD DEL €01 2000/2007

n. San Sebastian (1937) - m. Pancorbo (2002). Perteneciente a una familia aristocra-

tica vasca, profesionalmente era ingeniero en ICAl y presidente de la empresa Goymar.
Como jinete fue medalla de bronce en los Europeos Junior de 1956, campedn de Espa-
Aa de saltos en 1968 y de polo en 1976. Participd en la prueba de saltos de Roma’60.
Una vez retirado presidié la Federacion Hipica Madrilena entre 1976 y 1981, fecha en
la que accedié a la presidencia de la Federacion Espanola de Hipica (en el cargo hasta
1987). Persona de la entera confianza del presidente del COE Carlos Ferrer Salat, quien
lo nombré vicepresidente primero. Desde su llegada al COE participd activamente en
la puesta en marcha de Barcelona'92 y desempend un importante papel en la soluciéon
del problema de la peste equina, que amenazd la presencia de la hipica en los Juegos
de 1992. Se le considera el verdadero impulsor del Programa de becas ADO. Tras las
reelecciones de Ferrer Salat en 1991 y 1995, Goyeneche fue ratificado como vicepre-
sidente. A raiz del inesperado fallecimiento de Ferrer, asumié el puesto de presidente
del COE en funciones, y en octubre de 1998 fue ratificado como presidente al ser
candidato unico.

En enero de 1999 firmd con la empresa de trabajo temporal Adecco un contrato para la
puesta en marcha del Proyecto Maestro, para la incorporacién al mundo laboral de de-
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portistas de elite una vez terminada su carrera. Vel por la unidad del deporte espanol
y las buenas relaciones con el CSD. En los anos finales de su mandato gestiond con
talante la postulacién de Jaca y Granada a los JJOO de invierno de 2010 y de Madrid
y Sevilla a los de verano de 2012. Tras resaltar la ausencia de espafnoles en la Comi-
sién de Reformas del COI, Juan Antonio Samaranch decidié su inclusion en la misma.
En la 1112 Sesién del COl previa a Sidney'00, fue elegido miembro del organismo en
representacién de los comités olimpicos nacionales y se integré en la Comisién de
Programa Olimpico. Alfredo Goyeneche fallecié el 16 de marzo de 2002 victima de un
accidente de trafico en la autopista AP-1 cerca de Pancorbo (Burgos) cuando se trasla-
daba a Vitoria, sede de la final de la Copa del Rey de baloncesto.

/4 /4

GUELL LOPEZ, SANTIAGD (BARON DE GUEL
MIFMBAD DEL COI 1921194

n. San Sebastian (1883) — m. Barcelona (1954). Muy probablemente el apellido
GuUell pasaré a la historia por la amistad que su padre Eusebi mantuvo con el arquitec-
to Antoni Gaudi. Eusebi GUell era un rico industrial de Barcelona que se convirtié en
el mecenas de Gaudi para que éste dotara a Barcelona de joyas arquitecténicas. San-
tiago Guell, por tanto, se crio en el seno de una de las familias mas destacadas de la
burguesia barcelonesa de principios de siglo XX y propietaria de una considerable red
de empresas e industrias. Dirigente de un pequeno partido catalanista monarquico,
fue diputado entre 1920 y 1923 vy disfrutaba de buen trato con Alfonso XllIl. Era juga-
dor de polo, lo cual le abrié la puerta para ocupar puestos en instituciones deportivas,
un camino que comenzaba por asociaciones barcelonesas de deporte ecuestre, es-
pecialmente el Real Club de Polo. Con la dimisiéon y muerte de Villamejor, gracias a su
participacién en la institucionalizacién de un deporte cataldn que crecia notablemente,
fue cooptado junto a Echevarrieta como miembro del COl en verano de 1921. Guell

fue el primer miembro del COIl que representaba al pujante deporte catalan.

Al ano después, el barén fue una de las personalidades que fomentaron la cons-
titucion de la Confederacién Deportiva de Cataluna, el maximo érgano gestor del
deporte catalan que agrupaba todas sus federaciones regionales. Al ser considerado
oficiosamente como la méxima personalidad del deporte espanol, recayé en él la
responsabilidad de dirigir la reconstitucion del COE, la cual finalmente sucedié en
Barcelona a comienzos de 1924. Fue miembro del COE hasta su muerte, presidente
del mismo desde entonces hasta 1926 y en 1931 y 1932. Mantenia buenas relacio-
nes con dirigentes del COl como Coubertin, Baillet-Latour o Blonay, algo que supo
aprovechar durante la candidatura de Barcelona para los JJOO de 1936, a pesar de la
derrota de ésta. Debido a la Guerra Civil, también debié encabezar, junto a Vallellano,
la reconstitucién del COE bajo la nueva legalidad franquista y fue el vicepresidente pri-
mero del organismo hasta su muerte. En los afos cincuenta, conservando su enorme
prestigio como dirigente deportivo nacional e internacional, consiguié para Barcelona
la organizacién de los Juegos Mediterraneos de 1955, cuyo Comité Organizador llegd
a presidir.

AR WA HAHON, PEDROD (MAROUES DF MAC HAHON:
IEWBRD DEL COI 1982, 196

n. Bilbao (1913) — m. Getxo (1993). Adela Guell era la hija Unica del barén de Guell
quien, tras tres décadas perteneciendo al COI, quiso que su familia siguiese ligada al
Movimiento Olimpico. Debido a que ninguna mujer pertenecid a este organismo hasta
la presidencia de Samaranch, no pudo ser la propia Adela sino su marido Pedro Ibarra la
persona que Santiago Giell propuso en 1952 como miembro potencial del COl ante el
presidente del organismo, Sigfrid Edstrom. Por tanto, Pedro, quien hablaba numerosos
idiomas y era abogado y directivo del Banco de Vizcaya, entré en el COI por ser yerno
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de Santiago Guell como principal aval. Aunque asistié a 24 sesiones del COI, nunca
pidid el turno de palabra en las reuniones. Su cargo deportivo mas destacado en Es-
pana fue la vicepresidencia del COE. Era conocido dentro del Movimiento Olimpico
como baréon de Gulell, titulo que mantenia como consorte, en vez de marqués de
Mac-Mahén, del que era titular, para asi destacar su vinculacion con la familia Guell.
Su hija Victoria Ibarra GUell es miembro del COE, estando muy vinculada a la Acade-
mia Olimpica.

/4 4

PERURENA LOPEL, JOSE: MIEMBRD
JEL COFDESOE 010

n. Madrid (1945). De profesion director de tecnologia informatica, José Perurena
practicé varios deportes en su juventud, destacando especialmente en piraglismo
durante los anos sesenta. Entre 1961 y 1965 obtuvo los titulos nacionales en K-1,
K-2 y K-4. Fue olimpico en México’'68 formando parte del K-4 espanol y logré buenos
resultados en regatas internacionales: su resultado mas notable fue el de campedn de
Europa de maratén en K-2. En 1984 fue elegido presidente de la Federacion Espanola
de Piraglismo, la cual presidié hasta el ano 2000 y de ese modo ingresé en el COE en
1984. En este Comité llegd a una de sus vicepresidencias y durante una larga etapa
de presidié su Comisién de Atletas. Paralelamente, fue también miembro de la Fede-
racion Internacional de Piraglismo en la que ocupd varios cargos: delegado técnico
en los JJOO de Atlanta'96 y Sidney'00; posteriormente su secretario general y vice-
presidente, y presidente tras su eleccion en 2008. Durante la 1237 Sesién de COl en
Durban en 2011 fue elegido miembro del COl en representacion de las federaciones
internacionales (por 60 votos a favor, 14 abstenciones y cuatro en contra), convirtién-
dose en el tercer miembro espanol junto a Samaranch Salisachs y Casado. Ha formado
parte de las comisiones de Mujer y Entorno Olimpico, y actualmente figura en las del

Programa Olimpico y del Olympic Channel. Desde 2014 preside también la Asociacion
Internacional de los World Games y es miembro de la directiva de la ASOIF. Reelegido
unanimemente para un tercer mandato al frente de la ICF, su continuidad en el COI
queda garantizada hasta 2020.

OMARANCH SALISACHS, JUAN ANTONID:
MIENBR0 DL COrDESDE 2001

n. Barcelona (1959). Desde muy joven vivié el deporte de forma intensa y en muchas
ocasiones acompand a su padre, Juan Antonio Samaranch Torell6, cuando éste, como
dirigente deportivo y miembro del COl, asistia a numerosos eventos deportivos en
sus intensos fines de semana. De hecho, practicd esqui, golf y tenis. Ingeniero indus-
trial y con un master en Administracion de Empresas, es director ejecutivo de GBS
Finanzas. En 1980 entr6 a formar parte de la directiva de la Federacién Espanola de
Pentalon Moderno (es miembro del COE desde 1989) y en 1984 paso a ser miembro
de la federacion internacional de este deporte, llegando a ocupar su vicepresidencia
en 1996. Fue cooptado miembro del COI en 2001, justo en la Sesién de Moscu en la
que su padre dejé la presidencia de este organismo. Relegado a un papel secundario
en el mandato del conde de Rogge, ha ganado un sustancial protagonismo con la
llegada de Thomas Bach a la presidencia del COl en 2013, entrando a formar parte de
su Comisién Ejecutiva un afo antes y siendo elegido en 2016 vicepresidente prime-
ro por 69 votos a favor y tan sélo seis en contra. Es miembro de las comisiones de
Solidaridad Olimpica, Comunicacién, coordinacién de los Juegos de Pekin 2022 vy del
Olympic Channel (empresa de televisién de la que, por cierto, es delegado para Eu-
ropa). A raiz del demoledor informe Maclaren sobre el dopaje, formé parte del panel
designado por el COI que determiné los deportistas de Rusia que podian participar en
los JJOO de Rio"16.
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SUNACL TANGI, FENADID (GONDE Dc VALLELLAND),
WIEMBRD DEL C0I 19301957

n. Madrid (1886) — m. Madrid (1964). Entré en politica por su amistad con Antoni
Maura y en 1920 fue elegido diputado por Madrid. Durante la dictadura del marqués de
Estella fue designado alcalde de Madrid (1924/1927) y era amigo del rey Alfonso XIl.
Su cercania politica al rey mas la amistad con Santiago GUell permitié que éste lo pro-
pusiese como nuevo miembro del COl en 1930, una sugerencia que el presidente Bai-
llet-Latour aceptd. Encabezé la candidatura monarquica en Madrid en las trascendentes
elecciones municipales de abril de 1931. Cuando se proclamo la Il Republica, encabezé
varias coaliciones monarquicas y llegd a ser encarcelado tres meses a comienzos de
1932. Cercano al politico conservador José Calvo Sotelo, estuvo involucrado en el golpe
de estado de 1936 y durante la Guerra Civil dirigié la Cruz Roja del sector sublevado. Du-
rante las dos décadas en las que pertenecié al Movimiento Olimpico, una de las tareas
mas trascendentes de la que se ocupd fue, durante la Guerra Civil, reconstituir junto a
Guell el COE dentro del bando franquista para que fuese el organismo reconocido por el
COl. Tras conseguirlo, permanecié como vicepresidente segundo del COE. Durante la
dictadura de Franco fue nombrado consejero permanente de Estado en 1945, ministro
de Obras Publicas (1951/1957, obligandole a renunciar a sus responsabilidades olimpi-
cas), asi como presidente del Consejo de Estado (1958).

TODOS LOS ESPANOLES
QU HAN PERTENECIDO
AL COI'Y A SUS
COMISIONES

Desde 1921 en que se constituyd por su presidente y vicepresidentes ademas del
entonces canciller, la Comision Ejecutiva ha sido el verdadero érgano de gobierno del
COl y en su seno se han tomado las grandes decisiones. Con el paso del tiempo, el
crecimiento y exigencias del Movimiento Olimpico hicieron necesario ampliar gradual
y progresivamente su composicién incorporando como componentes a destacados
miembros del COI hasta llegar al nUmero de sus quince miembros actuales. Durante
varias décadas el COl sélo se guio por la citada comisidn ejecutiva, activando excepcio-
nalmente comisiones temporales y exclusivamente orientadas a temas muy concretos.
Inicialmente en relacién directa a la convocatoria de sesiones especiales (los congre-
sos), muy frecuente en la etapa inicial del COl, y a partir de la década de los veinte para
temas especificos como la educacion deportiva, los campos de juego, la reduccion del
programa olimpico o el complejo tema del amateurismo, por citar las primeras.

Sin embargo, no seria hasta la década de los anos sesenta que la evolucion del deporte
y su creciente impacto social conllevé que se activaran unas comisiones especificas
con caracter permanente y organico para asumir temas importantes. Por razones ob-
vias debido al creciente problema del dopaje, una de las primeras en constituirse en
1967 fue la Comision Médica, al igual que la Comisidon Mixta con representantes de las
federaciones nacionales y los comités nacionales. Asimismo, se activaron también las
comisiones de Finanzas, Proteccién de los Emblemas Olimpicos, Amateurismo, Prensa
y Relaciones Publicas, ademaés de potenciar el aspecto educativo con la Cultural y la de
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la Academia Olimpica. A partir de este momento, el nUmero de comisiones fue aumen-
tado gradualmente en funcién de las necesidades, pero fue en la década de los ochenta
cuando, con el acceso de Juan Antonio Samaranch a la presidencia, el Movimiento
Olimpico se revolucioné produciéndose un espectacular crecimiento del nimero de
comisiones adecuandose a las exigencias de una sociedad en permanente transforma-

cion y en la que el deporte adquirié cada vez una mayor importancia y proyecciéon social.

Durante las primeras décadas del siglo XX, el papel de los miembros espanoles del COI
no fue especialmente destacado salvo por el caso de Santiago Giell, que se gand un
merecido reconocimiento y prestigio. Su yerno el marqués de Mac-Mahon fue quien
avalé en 1965 el ingreso de Juan Antonio Samaranch como segundo miembro espanol
del COl, lo cual tendria enormes repercusiones futuras. Precisamente, en sus prime-
ros pasos dentro del organismo olimpico formé parte de las comisiones de Prensa, de
Cultura y de la Academia Olimpica. Como ya se ha sefalado, el aumento del nimero
de comisiones permitié que numerosos expertos o dirigentes deportivos o deportistas
espanoles pasaran a formar parte de las mismas, muy especialmente en el periodo
iniciado en 1986 con motivo de la adjudicacién a Barcelona de los JJOO de 1992. Repa-
sando los directorios anuales del COl resulta la siguiente relacion de espanoles que han
sido miembros del COl o de alguna de sus comisiones (ver tabla 13.1).

(AGLA T 1- BALANGE ©

NTEGRANIES D ALGUN

Autor: J. M. Surroca Carmona

]
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A0S O COMD

PERSONA COMISION Y CARGO PERIODO
Abad Silvestre, Josep Miquel Coordinacién JJOO Atlanta'96 1993/1995
Coordinacion JJOO Sidney'00 1995/1998
Arqué, Montserrat Radiotelevision 1989/1992
Alonso, Silvano Prensa 2000...
Arriaga Mazo, Natalia Prensa 2013/2014
Alvarez Cervera, Luis Atletas 1989/1996
Miembro COI 1996/2006
Borbé6n Borbén, Pilar Miembro Honorario COI 2007...
Deporte y Medioambiente 1998/2006
Bédguena Salvador, Luis Solidaridad Olimpica 1993/1995
Blanco Bravo, Alejandro Programa 2014...
Calzado Castro, JuanAngel Cultura y Educacion Qlimpica (FFII) 1997/2001
Miembro COI 2010...
Relaciones Internacionales 2012/ 2014
JJOO0 Juv. Nanjing'14 2010/2014
. X Mujer y Deporte 2014. ..
Casado Estupifian, Marisol - .
Radiotelevision 2014/ 15
Actividades Pdblicas y desarrollo social del deporte 2015...
Solidaridad Olimpica 2018...
JJOO Juv. Buenos Aires'18 2018
Castro Savoie, José Angel Prensa 1996/1999
X X i Juridica 2000/2001
Cazorla Prieto, Luis Maria
Derecho 2007...
Cuervo Argudin, José Médica 1989/1992
Dicenta Ballester, José Luis Etica 2011/2015
: Academia Olimpica/Cultura y educacion olimpica 1981/2014
Durantez Corral, Conrado . o .
Pierre de Coubertin (vicepresidente) 1996/2002
Echevarrieta Mauri, Horacio Miembro COI 1921/1923
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PERSONA COMISION Y CARGO PERIODO
Miembro COI 2000/2004
. Atletas 2001/2004
Estiare Duocastella, Manel .
Mercadotecnia 2001
Cultura y Eduacion Ofmpica 2006/2013
Falcé Escandén, Manuel Miembro COI 1928/1930
Miembro COI 1985/1997
Ferrer Salat, Carlos Finanzas (vicepresidente) 1989/1997
Finanzas 1986/1988
Fitz-James Stuart Falcd, Jacobo Miembro COI 1924/1927
Garcia Candau, Julidn Prensa 1990/1992
GarciadelaVega, Beatriz Culturay Patrimonio Olimpico 2015...
Deporte y Sociedad Activa (representante IPC) 2015. ..
Gonzalez, Xavier Coordinacion JJOO Tokio'20 2018...
Coordinacién JJOO Paris'24 2018...
Miembro COI 2000/2002
Goyeneche Moreno, Alfredo Reformas 1999
Programa Olimpico 2000/2002
Giiell Lopez, Santiago Miembro COI 1922/1954
Ibarra MacMahon, Pedro Miembro COI 1952/1985
Solidaridad Olimpica (director) 1985/1997
Lépez Martin, Anselmo Solidaridad Olimpica 1986/1997
Solidaridad Olimpica (honorario) 1997/2001
Movimiento Olimpico 1986/1997
Movimiento Olimpico 1996/1997
. Coordinacién Sidney'00 1995/1999
Mayoral Barba, Feliciano R .
Solidaridad Qlimpica 1994/2002
Coordinacién Atenas'04 2002/2004
Figueroa Torres, Gonzalo Miembro COI 1902/1921
Mercé Varela, Andreu Prensa 1981/1999
Solidaridad Olimpica (director) 1997...
Miré Sellarés, Pere Solidaridad Olfmpica 1997...
Olympic Channel Services Spain (consejo admin.) 2015...
Relaciones Movimiento Olimpico (director adjunto) 2015...
Monreal, Luis Cultura y Eduacion Olimpica 1996/2001
Muiloz Gallego, Javier Prensa 2007/2013
Negre Carrid, Leandre Solidaridad Olimpica 2015...
Oliveras de la Riva, Isidro Movimiento Olimpico 1989/1997
Palacios Salvador, Pedro Prensa 1989
Pardo, Fernando Radio Television 2000/2008

PERSONA COMISION Y CARGO PERIODO
Perarnau Grau, Marti Prensa 1990/1992
Miembro COI 2010...
Mujery Deporte 2012/2013
Perurena Lopez, José Programa Olimpico 2014...
Entorno 2014/2015
Olympic Channel Services Spain (consejo admin.) 2015...
Riba, Fernando Finanzas 2001
Rodriguez, Nemesio Prensa 2002
Radio Television 1987 /2014
Coordinacién JJOO 1992/1996/2000/2004 1989/2001
Romero Canela. Manuel Coordinacién JJOO invierno 1992/1994/1998 1989-2001
’ Olympic Broadcast Service (director) 2001/2012
Olympic Broadcast Service (vicepresidente) 2015/2017
Olympic Channel 2017....
Presidente del COI 1980/2001
Miembro del COI 1965/2001
Prensa 1966/1971
Jefe Protocolo COI 1968/1980
Cultura 1968/1973
Academia Olimpica/Cultura y educacién olimpica 1968/1969
Ayuda a Comités nacionales (presidente) 1969/1971
Comision Ejecutiva 1970/2001
Prensa (presidente) 1972/1983
Administracion de los JJOO 1973
Recompensas (presidente) 1972
Orden Olimpica (presidente) 1973/2001
Samaranch Torelld, Juan Antonio Vicepr'es‘ident'e del' col 1974/1980
Comision Tripartita 1975/ 1978
Comisién Tripartita (presidente) 1981/1982
Movimiento Olimpico (presidente) 1982/1999
Museo Olimpico (presidente) 1982/1984
Solidaridad Olimpica (presidente) 1982/2001
Conjunta Medios Comunicacion (presidente) 1984/1988
Deporte para todos (presidente) 1985/1988
Preparacién XII Congreso (presidente) 1986/88y
1992/1994
Coleccionismo y Filatelia (presidente) 1987/88y
1994/2001
Pierre de Coubertin 1994/2001
Presidente Honorario COI 2001/2010
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Samaranch Salisachs, Juan
Antonio

Sagarra Gadea, Miguel

Sanchez, José Antonio
Segura, Jordi

Tarradellas Macia, Josep
Trufd Lagares, Enric
Sudrez Tangil, Fernado
Vidal Torres, Jose M.

Vilaseca Guasch, Josep Lluis

Miembro COI
Vicepresidente del COI
Comision Ejecutiva
Coordinacion JJOO Turin'06
Radio Televisién y Nuevos Medios
Mercadotecnia
Deporte para todos
Coordinacion Sochi'14
Solidaridad Olimpica
Olympic Broadcast Service
Memorabilia (presidente)
Comunicacion
Olympic Channel Services (consejo admin.)
Olympic Channel Spain (presidente)
Coordinacion JJOO invierno Pekin'22
Coordinacion JJOO Pekin'22 (presidente)
Secretario General IPC
Vicepresidente IPC
Miembro consejo Gobierno IPC
Coordinacién JJOO Atenas'04
Coordinacién Sochi'14
Filatelia, Numismatica y Memorabilia
Médica
Médica (director)

Deporte y Medioambiente
Deporte para todos
Miembro COI
Filaletia
Derecho

2001...
2016...
2011....
2002/2006
2014...
2004...
2006/2013
2007/2014
2014...
2014/2015
2007/2013
2015...
2015
2015
2016/2018
2018...
1987/2005
2005/2009
2009/2017
2000/2004
2008/2014
2006
1992/2006

1996/2004
2001
1931/1952
1987
1996/2001

D De izda. a dcha.: los miembros del COI Juan Antonio Samaranch Jr. y Marisol

Casado; el presidente del COI, Thomas Bach; el presidente del COE, Alejandro
Blanco, y el también miembro del COI José Perurena. Acto de presentacion de
la biografia de Samaranch (obra de Pedro Palacios y J. M. Surroca) en la sede

del COE en el 2016.
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APITULD 14

lispanoles en

el olimpismo
internacional: Juan
Antonio Samaranch,

nuestro presidente
del COI
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D El concejal de Deportes barcelonés, Samaranch, presentando al alcalde,
Josep Maria de Porcioles, en 1958 los planos del proyecto de un gimnasio

municipal en Montjuic.

SAMARANCH
COMO FIGURA
HIS TORICA

Desde el dia que nacid y a lo largo de su vida, el mes de julio, especialmente su se-
gunda quincena, ha tenido una singular trascendencia en la biografia de Juan Antonio
Samaranch. Vino al mundo el 17 de julio de 1921; tuvo mucho a ver en el éxito de los
JJMM celebrados en Barcelona entre el 16 y el 25 de julio de 1955; tomé posesion
como presidente de la Diputaciéon Provincial de Barcelona el 17 de julio de 1973; llegé a
Moscu como primer embajador de Espana en la Unién Soviética el 18 de julio de 197778
y, justo tres ahos después, el 16 de julio de 1980 fue elegido en la ciudad moscovita
como el séptimo presidente del COI. Tras veintiun anos de fructifera presidencia, otro
16 de julio, el de 2001, entregd en la misma ciudad de su eleccién el testigo al profesor
Jacques Rogge y paso a ser de por vida el presidente honorario del COI. Si el 25 de julio
de 1955 tuvo una gran satisfaccion cuando se clausuraron los Juegos Mediterraneos
por el éxito conseguido, N0 nos equivocariamos en asegurar que, treinta y siete anos
después, el 25 de julio de 1992 fue el dia mas feliz de su vida al presidir el acto inaugural
de los JJOO de verano en Barcelona, su ciudad natal.

Su eleccion como séptimo presidente del COI culminaba una espectacular trayectoria
de quince anos en cuyo transcurso habia adquirido un progresivo y creciente prestigio
y se habia ganado la confianza de sus colegas que, desde su ingreso en el organismo
en 1966, ya vieron en él un renovador que podia ofrecer nuevos aires al olimpismo y

5 Este capitulo emplea como principal fuente el libro Presidente Samaranch: los 21 afios de la presidencia del COl que cambiaron
el deporte (2016; Fundacion Samaranch-China), escrito por Pedro Palacios conjuntamente con Edgar Mont-Roig y Juan Manuel
Surroca.

% Una vez restablecidas las relaciones diplomacias entre Espafia y la URSS, fue el primer embajador espafiol en Mosci desde la
caida de la Il Republica.
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sus condiciones para liderar un imprescindible cambio de rumbo. La eleccién no ofrecié
ninguna duda ya que en el primer escrutinio Samaranch obtuvo la mayoria: 44 votos de
77 posibles, por los 21 para el suizo Marc Holder, seis para el canadiense James Worall
y cinco para el aleman occidental Willie Daume (més uno nulo). Es decir, obtuvo més
votos que el resto de candidatos juntos. Aquel dia el olimpismo sali® ganando al optar
por su imprescindible modernizacién y renovacion, al mismo tiempo gue ponia fin a una
larga etapa de tres décadas dominada por el sector angléfilo con las presidencias de
Avery Brundage (1952/1972) y Lord Killanin (1972/1980). Con la llegada de Samaranch a
la presidencia del COl, el deporte mundial tenia a tres latinos al frente de tres de sus més
poderosos organismos: el mexicano Vazquez Rana estaba al frente del ACNO, el italiano
Primo Nebiolo al frente de la Federacion de Atletismo y de la ASOIF vy el brasileno Jodo
Havelange de la FIFA. A este aspecto hacia referencia la crénica del periodista Andrés
Mercé Varela en La Vanguardia del 17 de julio de 1980 en la cual, en su parrafo final, el
periodista barcelonés, profundo conocedor de las ideas de Juan Antonio, ya anticipaba
aires renovadores en el COl:

“No cabe duda de que varias cosas cambiardn en el olimpismo mundial. Un nuevo espi-
ritu de trabajo, una permeabilidad en las ideas y proyectos, una base mucho mds amplia
para fomentar popularmente el deporte y una audiencia singular hacia los problemas
deportivos de ese mundo nuevo que estd despertando hacia la gran religion del siglo XX

como es el olimpismo y la prdctica constante del deporte” (La Vanguardia, 17/07/1980).

Aquel dia, la prensa espanola saludé con grandes titulares su eleccién, pero de entre todos
habia uno diferente y rompedor. Alex J. Botines, el primer periodista que aposté abierta-
mente por una candidatura olimpica de Barcelona para 199277, titulaba su crénica en E/ Pe-
riddico haciendo referencia a una frase que le habia comentado el nuevo lider del olimpismo:
“Samaranch dice que moriria feliz si Barcelona organizase los JJOO de 1992 ... Sdlo tiene
una frustracion, no haber sido atleta olimpico. Juan Antonio Samaranch, que acaba de ser
elegido dirigente olimpico, quiere unos Juegos en Barcelona” (El Periddico, 17/07/1980).

" Fallecido en noviembre de 1986, en su memoria el Centro Internacional de Prensa de los JJOO de Barcelona llevé su nombre.

Durante su mandato, el marqués de Samaranch (titulo concedido por Juan Carlos | en
1991) presidio la inauguracion de cinco ediciones de los Juegos de verano y otras tan-
tas de invierno. Algo que en 1980 para él no era mdas que un sueno, se convirtié en rea-
lidad: “;Una Olimpiada en Barcelona? Seria inmensamente feliz si se decidiesen para
1992. Yo tendria 72 anos y ya podria morir feliz. Los ultimos Juegos que pudo ver Pierre
de Coubertin fueron los celebrados en su Paris, en 1924” (El Periédico, 18/07/1986).
Sin embargo, después de decirlo con orgullo en la clausura de Barcelona’92 ( “Lo habéis
conseguido, sin duda, éstos han sido los mejores Juegos de la historia olimpica”) no se
retiré, sino que aun tuvo cuerda para rato y condujo el timén olimpico hasta el umbral
del siglo XXI, dejando como legado un COl fortalecido y saneado, un Movimiento Olim-
pico poderoso y unido y los JJOO convertidos como el mas grande acontecimiento
deportivo del planeta. Se ha escrito mucho y dicho todavia mas sobre su presidencia,
pero para quienes quieran conocerla en profundidad les recomendariamos la lectura
del libro Presidente Samaranch: los 21 anos de la presidencia del COIl que cambiaron el
deporte, que ofrece novedosos aspectos y datos relevantes hasta ahora no conocidos
procedentes de sus notas personales.

(AYEGTURIA D SAMARANCH ANTERIOS
A LAPRESIDENCIA DEL (0

En su juventud fue un deportista multidisciplinar ya que practicé el futbol, la vela, el
boxeo y el hockey patines. Pronto advirtié que su papel en el mundo del deporte no
estaba en los recintos deportivos sino en los despachos. Asi fue como, tras jugar como
portero en el equipo de hockey patines del R.C.D. Espanyol, pasé a ser el delegado de
la seccién impulsada por su hermano Augusto, y ahi inicié su papel como uno de los
principales dinamizadores del hockey patines. Suya fue la iniciativa de que se sustitu-
yera el disco por la bola de caucho. Esta capacidad lo llevd pronto a ser nombrado en
1946 como seleccionador espanol y, como tal, aquel mismo ano asistié al congreso de
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la Federacion Internacional de Roller Skeating (FIRS) en Montreux donde Espana fue
admitida como nuevo miembro. En dicho congreso fue una de las voces que apoya-
ron una futura inclusién de este deporte en el programa olimpico. En 1947 dirigi6 la
seleccién espanola que debuté en el Mundial, logrando el tercer lugar.

Sin dejar el cargo de seleccionador, en 1949 accedié a la vicepresidencia de la fede-
racién espanola y en 1951 fue el auténtico motor del éxito alcanzado, tanto a nivel
deportivo como organizativo, en el Campeonato Mundial celebrado en Barcelona. La
victoria de Espana significé el primer logro internacional del deporte nacional, algo
ampliamente explotado por la dictadura franquista. Como méaximo responsable de
la organizacién, Juan Antonio comenzé a demostrar sus verdaderas dotes como di-
rigente deportivo. Sus actividades se multiplicaron al acceder como miembro a la
Comision Ejecutiva de la FIRS al mismo tiempo que era vocal de la Federacion Cata-
lana de Futbol y vicepresidente de la Comisién de actividades internacionales de la
Federacion Espanola de Baloncesto, en la que entabld una gran y perdurable amistad
con Raimundo Saporta y Anselmo Lépez. En 1954 logrd otro éxito como maximo res-
ponsable de la organizacién del Campeonato Mundial de hockey patines, celebrado
de nuevo en Barcelona, siendo nombrado presidente de la Federacién Espahola de
Hockey Patines y Patinaje.

El asistir a los JJOO de Helsinki'62 siendo enviado especial del diario La Prensa le
permitid conocer de cerca el Movimiento Olimpico del que ya tenia referencias por sus
habituales contactos con Otto Mayer, el canciller del COl. Posteriormente, su condi-
cion de vicesecretario de organizacion de los Il Juegos Mediterrdneos en Barcelona le
permitid mantener asiduos contactos con los miembros del COIl que visitaron la ciudad
antes y durante aquellos Juegos regionales. Algunos de ellos, como el vicepresidente
Masard, el libanés Gemayel, el francés Pietri o el egipcio Taher Pacha, ya le habian su-
gerido que se acercara a la instituciéon olimpica a la que podria aportar sus novedosas
ideas. En ese sentido también influyeron los consejos del periodista Mercé Varela que,
con gran cultura deportiva, era profundo conocedor de los entresijos del olimpismo, fue
durante décadas un fiel colaborador y asesor suyo.

En su primera etapa como dirigente deportivo constaté que el mundo politico le daba
muy poco valor al deporte y que si se queria potenciar sélo se conseguiria desde la
politica. Es por ello que en 1954 presentd su candidatura a regidor del Ayuntamiento
de Barcelona con un programa con marcado acento deportivo, resultando elegido.
A finales de aquel ano tomaba posesién como concejal municipal en un momento
importante, ya que la ciudad se preparaba para afrontar el reto de organizar los JJMM
de 1955 en los que jugd un papel clave. En su calidad de vicesecretario del Comité
Organizador, Juan Antonio se encargd del programa deportivo y la prensa, y también
se mostré muy implicado en todas las actividades artisticas y culturales que se or-
ganizaron. El éxito alcanzado a todos los niveles supuso un nuevo espaldarazo a su
capacidad de gestion. Aquel mismo ano accedié a la Diputacion de Barcelona en la
que se hizo cargo de la presidencia de su Comision de Deportes, al mismo tiempo
que fue nombrado delegado provincial de Deportes. A partir de 1956 compatibilizé
su condiciéon de regidor municipal y diputado provincial con las funciones de maxima
autoridad deportiva en Cataluna como delegado de la Delegacién Nacional de Educa-
cion Fisica y Deportes.

Juan Antonio desarrollé una intensa actividad en dos direcciones: mejorar y potenciar
las instalaciones y fomentar el maximo de actividades deportivas internacionales, siem-
pre en estrecha colaboracién con clubes y federaciones y multiplicando su presencia en
cualquier actividad o evento relacionado con el deporte. Su trayectoria como dirigente
lo llevd a ser nombrado subdelegado nacional de Deportes vy, junto a José Maria Cagi-
gal, considerado el filésofo del deporte moderno espanol. Desarrollé un importante pa-
pel en la elaboracién de la primera ley espafnola del deporte, la llamada ‘ley Elola-Olaso’,
que tenia como principal objetivo asegurar la presencia de la educacién fisica y la prac-
tica deportiva desde la edad escolar hasta la universitaria y fomentar la construccién de
instalaciones deportivas en todo el pais, acordes con las necesidades de la poblacion
(Pernas, 2015).

Samaranch encabezé la delegacion olimpica espanola en los JJOO de invierno de Cor-
tina d’Ampezzo’'56 y, ya como vicepresidente segundo del COE, también fue jefe de
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misién en los Juegos de Roma’'60 y Tokio’64. Nunca compartio la retirada espanola de
los Juegos de Melbourne’56 como protesta por la intervencion soviética en Hungria’®.
Otro momento importante que marcd su futuro olimpico fue el viaje que en 1960 realizé
a Estados Unidos para ver in situ partidos de hockey hielo y de futbol americano, en
el cual tuvo ocasion de entrevistarse con el entonces presidente del COI, Avery Brun-
dage, con el que compartia también su interés por el arte. Ello explicaria por qué en
aquellas fechas Juan Antonio rechazé la propuesta de presidir la Federacién Espanola
de Futbol y también descartd presentar su candidatura a la presidencia de la FIRS que
estaba a su alcance.

En su doble funcién de vicepresidente del COE, Samaranch desempefné un importan-
te rol en la preparacién de la 63% Sesién del COl, celebrada en Madrid en octubre de
1965. Organizé cuidadosamente las actividades de ocio y turismo programadas para
los miembros del COI. De ello tomd nota Avery Brundage, quien ya tenia en mente
proponer su cooptacion como miembro del COl en aquella misma Sesién. Sin embargo,
al no poder exceder el nimero de nuevos miembros nombrados, consideré que lo mas

adecuado era demorarla unos meses.

A finales de aquel ano, mientras estaba en Melbourne acompanando al equipo espanol
de tenis en la final de la Copa Davis, Juan Antonio recibié un telegrama del presidente
COE en el cual le comunicaba que la candidatura de Madrid habia sido la elegida para
aspirar a organizar los JJOO de 1972. La decisién le provocéd un profundo enfado ya
que habia trabajado a fondo en la preparacion de la candidatura barcelonesa, que creia
mas solida y elaborada que la madrilefia. Esta fue activada a ultima hora pensando que
jugarian a su favor la reciente Sesiéon del COI celebrada en Madrid y un comentario del
propio Brundage favorable a que Espana se postulara para organizar unos Juegos Olim-
picos. Sin embargo, cuatro meses después, la candidatura de Madrid fue derrotada en
la 64° Sesién de Roma.

78 Simbdlicamente, mostré su desacuerdo el dia en que se inauguraban los JJOO de 1956, siguiendo la invitacion del COl a que se izara la
bandera olimpica en todos aquellos estadios donde se habian celebrado una competicion bajo su patrocinio. Acompafiado de sus amigos
y colaboradores mas cercanos, Samaranch iz6 la bandera olimpica junto a la torre de la maratén del Estadio de Montjuic.

LECCION COMD MENBR0 e Cof

En contrapartida a este fracaso, el 27 de abril de 1966 Juan Antonio Samaranch fue
cooptado como miembro del COl. Fue el otro miembro espanol del COI, lbarra Mac-Ma-
hén, quien le comunicé la buena noticia destacando que en las intervenciones previas
a su eleccion varios miembros del COl habian puesto de manifiesto su personalidad
deportiva, sus dotes de dirigente, el alto concepto del deporte desde el punto de vista
olimpico y su mecenazgo. Dias después, el periodista Mercé Varela escribiria en la
revista Destino:

‘Juan Antonio Samaranch, fue elegido en Roma como el segundo miembro espaiiol del
COI Su labor deportiva, su inquietud olimpica, su formacion como atleta y jugador (que
arranca en sus tiempos de boxeador amateur y jugador de hockey) han sido credenciales
que tuvieron su importancia en la designacion de Samaranch como miembro del COL
Pero lo que mayormente pesd en aquella decision fue su gran preparacion como dirigente
y la universalidad con que su labor ha sido conocida en el mundo entero. Cuando inter-
nacionalmente se habla del deporte espaiiol, el nombre de Samaranch aparece en un in-

forme, en un proyecto del mayor valor y estimacion” (Destino, 4/05/1966).

Un mensaje renovador fue el que Juan Antonio lanzd en la ponencia que presentd en
la 9% reunion de la Academia Olimpica Internacional celebrada en Olimpia en octubre
de 1966. Bajo el titulo de E/ Olimpismo en el momento actual, hizo un anélisis de las
causas de los problemas y de los déficits del olimpismo vy, con clara vision de futuro,
sefnalo cual deberia ser el camino a seguir. Este articulo serfa publicado en diciembre de
1969 por la revista Deporte 2000y en marzo siguiente fue reproducido integramente
en la Revue Olympique del COl. Apenas dos anos después de su ingreso, Juan Antonio
ya era considerado como un renovador y fue animado por varios de sus colegas a pre-
sentar su candidatura a la Comisiéon Ejecutiva del COl. La votacién se realizd durante la
67° Sesioén, celebrada en México en visperas del inicio de los JJOO de 1968, pero fue
superado por el holandés Van Karnebeec tan soélo por dos votos. Sin embargo, aprove-
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chando que el irlandés Lord Killanin ascendia a una de las vicepresidencias, Brundage
no dudé en proponer a Juan Antonio como jefe de protocolo, lo cual fue aceptado por
practica unanimidad.

Esta responsabilidad le permitié una fluida y constante relaciéon con los miembros del
COl. Los resultados no se hicieron esperar y Juan Antonio opté de nuevo a la Comision
Ejecutiva en la 69% Sesién en Amsterdam en 1970. Fueron hasta diez los candidatos
para cuatro plazas pero, tras la renuncia de tres de ellos, resultaron elegidos el soviético
Adrianov, el brasilefo Sylvio Magalhdes Padilha, el principe Tsuneyoshi Takeda de Ja-
pén y Samaranch. Como miembro de la citada Comisién, entre 1974 y 1978 accedid al
cargo rotativo de vicepresidente a la vez que, paralelamente, desde 1972 presidié una
comision tan significativa como la de Prensa.

PRESIDENTE Dcl COE Y Ok

Pocos meses después de su eleccién como miembro del COIl, a raiz de la retirada
de José Antonio Elola-Olaso en 1967, Samaranch fue nombrado como méximo res-
ponsable del deporte espanol siguiendo el escalafén y, como tal, también presidente
del Comité Olimpico Espafnol. Una vez més demostré su capacidad y vision de futuro
poniendo en marcha la exitosa campafna “Contamos contigo” para fomentar la practica
del deporte y continud con la politica de dotar de instalaciones deportivas a todas las re-
giones espanolas. En su afan de conocer la realidad sobre el terreno visité las 52 provin-
cias que habia entonces. Persuadido por José Maria Cagigal de la importancia que tenia
para el inmediato futuro del deporte espanol, considerd prioritario reactivar el proyecto
de la creacion del INEF que, en noviembre de 1967, inicié su actividad académica con
el propio Cagigal al frente. Sensible a la problematica de las personas discapacitadas,
Juan Antonio impulsé la puesta en marcha el primer ente federativo que promocionara
su actividad deportiva como elemento integrador a una sociedad que entonces les daba
la espalda. Fomentd también la relacion del deporte con la cultura y el arte.

En sintesis, esta hiperactividad generd envidias en las altas esferas de quienes no
podian digerir su popularidad y los crecientes éxitos de los deportistas espanoles. Un
rechazo especialmente acentuado en la persona del secretario general del Movimiento,
Torcuato Fernadndez Miranda, algo que el dirigente deportivo Josep Lluis Vilaseca cuen-
ta sin ambages en su libro Que consti en acta:

“Pero el problema era que cuando asistia a actos, si le acompariaba Juan Antonio Sa-
maranch era éste el que recibia la bienvenida y no él. Ferndndez Miranda tenia, aquello
que se dice, frio en los pies. Las malas lenguas decian que a su muger, (la de Torcuato)
Maria del Carmen Lozana Abeo, que sufria el mismo conflicto de intereses con Bibis Sa-
maranch, elegantisima y muy atractiva y ademds simpdtica, todos le comentaban que si
su marido no se sacaba de encima aquel personaje del mundo del deporte, nadie le haria
caso” (Vilaseca, 2014).

Asi fue como se gestd su cese fulminante (formalmente, se le ‘aconsej6’ dimitir) que
llegd a finales de 1970. Un cese que dejé conmocionado a un deporte espanol que
comenzaba a levantar cabeza y que no acertaba a entender cémo se prescindia de la
persona que lo habia revolucionado y que comenzaba a tomar relevancia en el seno del
COI. Acostumbrado a una incansable actividad, Juan Antonio acusé duramente el golpe
que para él habia sido una situacion inimaginable y tuvo que superar el radical cambio
concentrando todas sus energias en sus actividades como miembro del COl.
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SAMARANCH
PRESIDENT]: SU
DECALOGO DI
LA RENOVACION
DEL OLINPISNO
{ECCION COMO PRESIDENTE DEL COTY

/4

PRINCIPALES LINEAS DEACTUACION

Con su acceso a la embajada espanola en Moscl a mediados de 19777°, sabedor que

Lord Killanin no se presentaria a la reeleccion, Juan Antonio comenzé a disehar una
estrategia para su futura candidatura a la presidencia del COI. Sus dotes diplomaéticas
y una fructifera serie de contactos le permitieron ganarse el apoyo de buena parte los
miembros del COI. Ademas de consolidar el apoyo de miembros sudamericanos y
arabes, sumod también el de buena parte de los paises socialistas. El anuncio del boi-
cot de Estados Unidos supuso un serio obstaculo en sus aspiraciones, ya que existia
el peligro real de que Espafa fuera uno de los muchos los paises que lo secundaran.

™ En aquellos afios Juan Antonio desarrollaba una carrera politica en Espafia. Al mismo tiempo que accedié a la direccion del deporte
espaiiol, fue elegido procurador en Cortes. Fue uno de los siete candidatos que en la provincia de Barcelona se presentaron a las
elecciones por el tercio familiar y resultd elegido logrando casi 500.000 votos. Entre sus numerosas iniciativas en las Cortes, destaca
que propuso el puente aéreo Barcelona-Madrid. Reelegido en 1971, no acabd la segunda legislatura al ser nombrado presidente de la
Diputacion de Barcelona, cargo que ostentd hasta mediados de 1977 por ser nombrado embajador de Espaiia en la URSS. Convencido
defensor de la monarquia, durante la Transicion Samaranch impulsé Solidaridad Catalana, un partido de corte conservador que acabd
siendo absorbido por la UCD de Adolfo Suérez. En sus Memoriasrecuerda con agradecimiento que el rey Juan Carlos | le aconsejase dejar
politica y que se centrara en el COl (Samaranch, 2002).

Aunque inicialmente los comités olimpicos europeos decidieron acudir a Moscu bajo
bandera olimpica, la respuesta final quedaba a expensas del ejecutivo de Adolfo Suéarez.
Una ausencia espafnola en MoscU hubiera frustrado cualquier posibilidad de presentar
su candidatura. A pesar de que el Gobierno espafnol sefalé como aconsejable la no
participacién espanola, dejé en manos del COE la decisién: la mayoria de federaciones
espanolas refrendaron la tesis favorable a participar y Samaranch podia respirar tran-
quilo. Su celosamente guardada candidatura habia superado el penultimo obstaculo.
Como escribié en sus Memorias: “Fue una decision capital para los atletas espanoles y
para mi. Un voto contrario hubiera sido un desastre personal. No hubiera podido ser un
candidato creible a la presidencia del COl” (Samaranch, 2002).

Al hacerse cargo de la presidencia del COIl, Juan Antonio se encontré con una institu-
cién anacrénica con escasos recursos financieros, ajena a la realidad del deporte y su
impacto econdmico y social, a muchos de sus miembros desanimados y evidentes
indicios que la continuidad de los JJOO peligraba. Hacer un anélisis documentado de
los logros durante su mandato requiere un espacio del que no disponemos, por lo que
lo compendiamos en un decéalogo que define el significado de su liderazgo al frente del
olimpismo. Las dos décadas de su presidencia pueden dividirse en dos etapas, ambas
marcadas por el signo de los dos Congresos que presidié. Uno fue el de Baden-Baden
en 1981 (847 Sesidn), al principio de su mandato, que bajo el lema “Unidos pory para el
deporte” tuvo el objetivo de renovar y reactivar el Movimiento Olimpico y relanzar los
Juegos. El otro, consolidados los objetivos, fue el Congreso del Centenario celebrado
en Paris en 1994 (103? Sesién), también llamado “el Congreso de la unidad”, en el cual
se afrontd el camino a seguir en un mundo en profunda transformacién ante la inminen-
te llegada del siglo XXI.

En Baden-Baden, ademas de los miembros del COIl, participaron representantes de
las 26 federaciones internacionales de los deportes olimpicos, 143 comités olimpicos
nacionales y un gran nimero de observadores. Por primera vez tuvieron voz los depor-
tistas y los entrenadores, pues nunca antes en un Congreso la habian tenido todos los
estamentos del deporte. Ademas, se produjo el hecho histérico de la cooptacion de
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las dos primeras mujeres como miembros del COl: la venezolana Flor Isava Fonseca y
la finlandesa Pirjo Haggman. En definitiva, Baden-Baden fue el punto de partida de la
renovaciéon del programa olimpico, de la compleja reforma de la norma 26 de la Carta
Olimpica y el principio del fin de la hipocresia que suponia el profesionalismo encu-
bierto. La Unica manera de relanzar los Juegos pasaba por adaptarlos a la modernidad
ampliando su programa deportivo, dar todos los pasos necesarios para la igualdad de
género, potenciando la participacion de la mujer, abrir sus puertas a los mejores depor-
tistas y darles un verdadero caracter universal.

Logrados los principales fijados en el Congreso de Baden-Baden, el Congreso del Cen-
tenario de 1994 en Paris fue un encuentro que se centré en analizar el momento del
olimpismo en cuatro grandes apartados: su papel en una sociedad en profunda transfor-
macion, el papel de los deportistas, el deporte en el contexto social y su impacto en los
medios de comunicaciéon. El nimero de participantes se multiplicé ya que a la familia
olimpica se ahadieron delegados de las ciudades candidatas a organizar los JJOO, re-
presentaciones de organismos gubernamentales, onegés vy diferentes agencias de la
ONU, asi como un amplio despliegue de los medios de comunicacion.

14

. DECALOGO DF A RENOVACION DEL DLINPSH

La unidad del Movimiento Olimpico. Conseguirla era fundamental para el futuro del
COl. Por ello, una de sus tareas prioritarias fue reactivar las casi inexistentes vias de
didlogo tanto con las federaciones internacionales como con los comités nacionales.
Samaranch ciment6 la unidad del Movimiento Olimpico en base a su filosofia de los
tres pilares: el COl como garante del Movimiento y su espiritu, las federaciones in-
ternacionales que son las que lo ponen en practica en todo el mundo, y los comités
nacionales que son sus depositarios y propagadores en cada uno de los paises. Dio pro-
tagonismo a las federaciones internacionales: se establecié un nuevo marco de relacién
con la creacién de las asociaciones de federaciones de deportes olimpicos de invierno
(AIWQOF) y de verano (ASOIF). Del mismo modo, visibilizé los comités olimpicos nacio-
nales a través de la asociaciéon ACNO. Un proceso nada sencillo que progresé con sus
l6gicas dificultades hasta cristalizar en una deseada unidad. Una vez consolidada ésta,
todos los pasos fueron encaminados en la necesidad de mantenerla como garantia de
la credibilidad, fuerza e independencia del Movimiento Olimpico. El proceso culminé en
1999 con las 50 medidas de la llamada Reforma 2000, dando entrada como miembros
del COl a representantes de las federaciones internacionales, de los comités naciona-
les y de los atletas.

Pero para que esta unidad fuera completa debia resolverse también la incorporacién del
deporte para discapacitados en un proceso de aproximacion que permitié las primeras
pruebas de demostracion en los JJOO de invierno de Sarajevo’'84 y de verano de Los
Angeles'84. El apoyo explicito del COI a las competiciones para discapacitados y la pro-
gresiva convergencia de las diferentes organizaciones que lo administraban en un Unico
organismo que lo gestionase confluyd en la creacién en 1989 del Comité Paralimpico
Internacional. El conflicto del uso del término olimpico, que siempre fue un obstéaculo
en las negociaciones, se resolvié al proponer Samaranch su contraccién con la preposi-
cion griega ‘para’ (“junto a”): para(o)limpico. Las relaciones entre el Comité Paralimpico
y el COl pasaron por un momento azaroso a raiz del uso del logo de los cinco aros en
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los Juegos Paralimpicos de Seul'88. El conflicto de intereses por la explotacion de los
derechos de imagen de los cinco aros se resolvié con el diseho especifico de un logo
paralimpico. Superado este escollo, durante los Juegos de Sidney’'00 el COl y el Comité
Paralimpico sellaron un convenio de colaboraciéon permanente.

Diplomacia olimpica y fin de boicots. Pese a sus esfuerzos, Juan Antonio no pudo
impedir que en 1984 la URSS le devolviera el boicot a Estados Unidos, pero trazé una
estrategia para evitar nuevos casos en el futuro. El primer paso fue descartar cualquier
tipo de sancion a los paises que no acudieron a Los Angeles'84 porque su exclusién
suponia sancionar a los deportistas que ninguna culpa tenian vy, el segundo, poner en
marcha la llamada diplomacia olimpica para acabar con el uso politico de los Juegos.
Para ello tuvo que emplearla a fondo para neutralizar el érdago de Corea del Norte
pidiendo la coorganizacién de los JJOO de 1988. Fueron tiempos complicados que re-
quirieron muchas dosis de paciencia y diplomacia cuyo exitoso resultado, asegurando
la presencia de los paises socialistas, le permitié ahuyentar el fantasma del boicot y
conseguir que Seul'88 fueran los Juegos del reencuentro. A lo largo de su presidencia
sus dotes diplométicas le permitieron salir airoso de muchos y complejos problemas
derivados de la politica como las consecuencias del conflicto bélico de los Balcanes,
la desmembracion de la URSS, la reunificacion de Alemania, el espinoso problema de
China y Taiwan o la reincorporacion de Sudéfrica.

Programa olimpico y los JJOO bienales. El programa olimpico no habia incorporado
ningun deporte desde 1972 y sélo habia registrado un ligero incremento de pruebas.
La imprescindible dinamizacién del programa olimpico motivé que de los 21 deportes
de Moscu’'80 se pasara a los 28 de Sidney'00. Esto significd que el nimero de eventos
aumentara de 203 a 300 y, consecuentemente, que las medallas en juego pasasen de
600 a casi 1.000. En los JJOO de invierno también aumenté el nimero de deportes y
practicamente se duplico el de eventos. Sin embargo, ante el cada vez mas complejo
esfuerzo que suponia afrontar dos citas olimpicas con apenas cinco meses de dife-
rencia, se buscé la forma de espaciarlos con un margen bienal. Juan Antonio logré un

apoyo enorme a su propuesta, de manera que, a partir de 1994 y respetando el ciclo

de las olimpiadas, los Juegos de invierno y de verano se alternarian cada dos anos. Ello
permitié también alargar la duracién de los de invierno a dos semanas y aumentar el
numero de deportes y modalidades, y con ello incrementar los ingresos generados por
el programa TOP vy por los derechos televisivos.

Elegibilidad de deportistas. Ampliado y modernizado el programa olimpico para el to-
tal relanzamiento de los JJOO, sélo restaba conseguir que los mejores deportistas pu-
dieran participar en ellos. Para hacerlo realidad era imprescindible modificar la norma de
elegibilidad de la Carta Olimpica con el fin de permitir la participacién de los deportistas
profesionales. El proceso negociador con el ACNO vy las federaciones internacionales,
cada una con diferentes sensibilidades, fue complejo. Al final se llegd al consenso para
reformar la regla 26 que determinaba los criterios de elegibilidad de los participantes
en unos JJOO. Como consecuencia, los tenistas profesionales aparecieron en Seul’88,
el ‘Dream Team’ de la NBA hizo historia en Barcelona’92 y también acabaron siendo
olimpicos los mejores jugadores de hockey hielo. La Unica excepcién es el futbol, que
sigue sujeto a un limite de edad (si bien ha permitido la participacién de jugadores de
gran talla mundial).

Fuentes de financiacion. Un gran salto cualitativo en los ingresos se produjo en el mo-
mento que el COl asumidé directamente la negociacién de los derechos televisivos con
los operadores, algo hasta entonces a cargo de los organizadores de cada cita olimpica.
La estrategia de su venta a largo plazo generd que los operadores realizasen ofertas
mas substanciosas. El resultado fue espectacular y paralelo al creciente interés gene-
rado por los Juegos. Se ingresaron 100 millones de doélares por derechos televisivos
con los Juegos de Lake Placid’80 y Moscu'80, y durante el mandato de Juan Antonio
la cantidad se multiplicé por 19 para llegar a los casi 1.900 millones que se pagaron por
Nagano'98 y Sidney’00. Otra fuente de ingresos importante fue la puesta en marcha
del programa TOP que consiste en la aportacion de recursos econémicos de diversas
empresas, lideres en sus respectivos sectores. El programa TOP | (1985/1988) supuso
unos ingresos de 96 millones de ddlares, ingresos que fueron creciendo progresiva-
mente de manera que el TOP IV (1997/2000) alcanzé los 513 millones de dodlares.
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El papel de la mujer. Samaranch consideraba fundamental darle a la mujer el papel que
realmente le corresponde dentro del deporte, especialmente en lo relativo a su incorpo-
racion en las tareas directivas: por primera vez, en 1981 el COIl coopta como miembros
a las dos primeras mujeres. Al final de su mandato el nUmero de mujeres miembros del
COl ascendia a 18. Durante su presidencia casi se triplicé el nimero de participantes
femeninas en los JJOO y se duplicd el nimero de deportes y de eventos deportivos
con participacién femenina, pues en Rio’16 superaron el 40% del programa olimpico. A
partir de 1988 cualquier nuevo deporte incorporado a los Juegos debe incluir pruebas
para ambos géneros. Notable importancia también la celebracién en 1994 de la Con-
ferencia Internacional sobre Mujer y Deporte que propicio la Declaracién de Brighton a
favor de la difusion y expansién a nivel mundial del deporte femenino. Asimismo, aquel
mismo afno las resoluciones del Congreso Olimpico con el fin de potenciar la presencia
de la mujer en todos los dmbitos del deporte®.

Lucha contra el dopaje. Desde su llegada a la presidencia, Juan Antonio potencié la
capacidad de accion de la Comision Médica del COI, hasta entonces muy limitada, vy
apoyo las medidas para aumentar el nimero de controles antidopaje mejorando las téc-
nicas de deteccion de los laboratorios. En 1988 se celebré una conferencia permanente
contra el dopaje en el deporte que daria pie a la firma, en 1990, de la Carta Internacional
contra el Dopaje. En 1991 se dio otro paso mas al hacer extensibles los controles mas
alla de las competiciones. Implicé a comités nacionales, deportistas y federaciones in-
ternacionales que en 1994 firmaron la Carta Antidopaje en la que se recoge la relacion
de productos prohibidos, el protocolo de actuacién de los laboratorios y el régimen de
sanciones. Otro avance fundamental e imprescindible en esta lucha era contar con la
colaboracién gubernamental y, por ello, en la Conferencia de Lausana en 1999 se apro-
bo la creacion de la Agencia Mundial Antidopaje como la herramienta méas poderosa y

con mas recursos para poder combatir con la maxima eficacia la lacra del dopaje.

% En 1995 se crearia el grupo de trabajo Mujer y Deporte que al final se convirtié en una comision especifica del propio COl encabezada
por Anita de Frantz, quien ha sido la primera mujer en ostentar una de sus vicepresidencias.

Justicia deportiva. Convencido de que el deporte debia resolver sus conflictos en su
propio marco y no en la lentitud justicia ordinaria, impulsé la creacién del Tribunal de
Arbitraje Deportivo (TAS) que, bajo los auspicios del COl, tiene como finalidad resolver
los contenciosos del deporte dentro de su propio ambito. Constituido a mediados de
1984, el TAS emitié su primera sentencia en enero de 1987 y a medida que fue reali-
zando su tarea arbitral ganod en credibilidad y eficacia. Diez anos después de su puesta
en marcha, el TAS pasé a estar compuesto por veinte juristas de alto nivel y totalmente
independientes de Lausana mediante la firma de la Convencién de Paris por parte del
COl, la ACNO vy las federaciones internacionales. Desde los Juegos de Atlanta’96 en
cada cita olimpica se constituye un tribunal ad hoc del TAS formado por un panel de
expertos que entiende y resuelve de forma inmediata los conflictos derivados del desa-
rrollo de la competicion con el fin de asegurar que su resultado final no se vea alterado
por ninguna circunstancia posterior.

Solidaridad Olimpica. Surgida a principios de la década de los setenta con la idea de
apoyar con subvenciones econémicas a los paises con menos recursos, era ya una bue-
na iniciativa, pero huérfana de recursos. Samaranch la dinamizé cambiando su concep-
to: Solidaridad Olimpica no debia convertirse en una fuente de subvenciones sino en el
elemento motor para activar y dinamizar la propia iniciativa de los comités nacionales
mediante becas para deportistas, y cursos de formacién para entrenadores y dirigen-
tes. Los derechos de television y las nuevas fuentes de ingresos permitieron destinar
cada vez mas recursos para financiar las actividades de Solidaridad Olimpica. Al mismo
tiempo, resulté fundamental en sus logros la implicacion en su desarrollo y asistencia
técnica de las federaciones internacionales y la ACNO. Con programas cada vez mas
estructurados y diversificados por aéreas continentales, el resultado fue que en Sid-
ney’'00 los fondos permitieron financiar la participacién de casi 500 deportistas becados
de 111 paises que sumaron 70 medallas y 92 diplomas olimpicos. Desde 1985 este
organismo ha sido y es dirigido por espanoles, primero Anselmo Lépez (1985/1999) v,
desde entonces hasta 2018, por Pere Mir6.
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El pensamiento ecoldgico. Tras la Cumbre de la ONU sobre Medioambiente Eco-92
celebrada en 1992, el COI decidié adaptar al Movimiento Olimpico principios resultan-
tes de la misma sobre sostenibilidad y respeto ecolégico. En Barcelona’92, donde se
introdujeron medidas de monitorizacion de la contaminacién aérea y costera, el COI
decidio suscribir un compromiso en favor del deporte sostenible®'. Esto tuvo su conti-
nuidad en el Congreso de Paris donde se emplazé a reflejarlo en la Carta Olimpica, asi
como a la creacion en su seno de una comision especifica de Medioambiente (Aragén
Pérez, 2018). Contando con el apoyo de un pragmético Samaranch, Lillehammer'94 y
Sidney’'00 fueron los primeros Juegos en los que se integré de forma holistica un plan
medioambiental. A partir de ese momento, la sostenibilidad ha sido un factor cada vez

mas exigente para las candidaturas olimpicas®.

PRESIDENTE HONURARID DcL GO

Tras su largo y fructifero mandato, Samaranch cedio el testigo a Jacques Rogge en julio
de 2001. No obstante, hasta su muerte no faltdé a ninguna sesiéon del COI ni cita olimpi-
cay puso su experiencia al servicio del deporte mundial y espanol. Apoyo y aconsejé las
dos postulaciones de Madrid a los JJOO de 2012 y 2016. Consciente de la importancia
del legado que suponian los Juegos de Barcelona’92, fue quien insistié junto a Josep
Migquel Abad (consejero delegado del COOB’92) en la necesidad de poner en marcha la
Fundacién Barcelona Olimpica (1993) como centro de exposicion, informacién e inves-
tigacién abierto al publico que ofreciese una vision global del significado de los JJOO
de Barcelona®. También fue firme defensor de que este legado se pudiera reflejar en
un Museo Olimpico y del Deporte. No fue tarea facil, pero logré implicar a todas las
instituciones para que el citado Museo se convirtiera en una realidad que se inauguré
en marzo de 2007. Aquel dia, Juan Antonio estaba muy satisfecho: “es el final perfecto
al éxito de los JJOQO; Barcelona merece este recuerdo para futuras generaciones” (E/
Mundo Deportivo, 22/03/2007).

Pese a que su estado de salud se fue deteriorando gradualmente, el marqués de Sa-
maranch mantuvo una notable actividad dentro de los ambitos deportivos y sociales e
incluso acudié a los Juegos de invierno de Vancouver'10. Dos meses después, el 21 de
abril de aquel ano, fallecié a causa de un paro cardio-respiratorio. Pocos dias después,
en el pleno municipal del consistorio de Barcelona, se propuso y aprobé unanimemente
dar su nombre al Museo del que habia sido su impulsor, hecho que se hizo realidad el
29 de junio de aquel mismo ano en un acto que coincidié con la celebracion del Dia
Olimpico. Este Museo alberga parte de su extensa coleccion artistica y filatélica®.

8 |a iniciativa se denominaba el “Pacto por la Tierra”, consistente en un mural en la Villa Olimpica y en un documento firmado por
federaciones y comités nacionales.

& Desde diciembre de 2014, la sostenibilidad tiene un papel muy significativo entre las 40 medidas recomendadas por la Agenda 2020 que
el COl aprobé como hoja de ruta estratégica del Movimiento Olimpico.

& Fue patron de la Fundacion Barcelona Olimpica hasta su fallecimiento, cuando su hija Maria Teresa entr6 en el patronato en sustitucion
del ex presidente del COI.

% Heredada de su padre, la aficion a la filatelia le llevo a reunir la mayor coleccion existente sobre la temética deportiva, especialmente
los JJOO. Sobre arte, fue un gran defensor de la vertiente cultural del deporte, hecho que ya puso de manifiesto con su implicacién en las
actividades culturales que se organizaron con motivo de los JUMM de Barcelona. Entre esas actividades promovié un concurso exposicion
a nivel nacional sobre el arte y el deporte que, posteriormente, se convertiria la Bienal del Arte y el Deporte que vino desarrollandose
regularmente hasta principios de la década de los ochenta.
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CAPITULO 15

lixpansion v difusion
del ideario ()hmplu)
en lispana: genesis,
evolucion, trabajo v
herencias de la Real
Academia Olimpica
lispanola



En una publicacién centrada en el olimpismo en Espana se hacia imprescindible un
capitulo dedicado a la Real Academia Olimpica Espanola (RAOE)®®, entidad creada con
el objetivo de expandir el ideario olimpico y los valores que implican los principios olim-
picos entre la poblacion espafola, emulando los mismos propdsitos por los que unos
anos antes habia sido creada la Academia Olimpica Internacional (AOI).

La RAQE, como en este capitulo serd expuesto, fue la primera academia olimpica na-
cional que existi6. Fue creada en 1968 a partir de la idea, la iniciativa y las gestiones de
Conrado Durantez Corral, su presidente desde entonces. Sus iniciativas, actividades,
publicaciones, desarrollo y evolucién han supuesto un trabajo constante de mas de
medio siglo en pro de la expansion del ideario olimpico en Espana. En la actualidad
cuenta con una estructura de expansién en base a los centros de estudios olimpicos

3

.,F- o

- L -
" o y'!“ys gl 2t - 1 instituci i ici
"!. ' !iﬂ:$ ' en instituciones como fundaciones y centros municipales.
: .

ANTECEDENTES, CONTEXTD INTRNACIONAL Y NECESIOAD O

/4

CREACION DF LAACADEMIA LINPICA INTERNAIONAL

Como ya ha sido mencionado en otros capitulos precedentes, la creacién del Movi-

que, a manera de delegaciones, siguen cumpliendo sus objetivos en todo el territorio,
algunos dentro de las estructuras de las comunidades universitarias, y otros integrados

miento Olimpico y del olimpismo moderno partié de la iniciativa de Pierre de Fredy,

barédn de Coubertin, que en definitiva pretendia la reforma de la sociedad a partir de un

cambio en las mentalidades y en las actitudes vitales (Martinez Gorrono, y Hernandez

Alvarez, 2014). Su profunda confianza en el ser humano lo llevé a dedicar su vida y su

fortuna en el impulso de una reforma social a partir de la educacién utilizando el depor-

D Participantes en el Congreso de Centros de Estudios Olimpicos celebrado en el 2011 en te como instrumento. El deporte fue la plataforma con la que estaba seguro de poder
el Museo Olimpico y del Deporte Juan Antonio Samaranch, acto promovido por la AOE y

Es pre3|dente, Conrado Duréntez (de pie. decimo desde la dcha.). % Felipe VI ha concedido el titulo de ‘Real’ a la Academia Olimpica Espafiola en 2018, coincidiendo con el 50° aniversario de la institucion.
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transformar las actitudes vitales, primero de los europeos del continente, y luego de los
ciudadanos del mundo. Se trataba de difundir la practica del deporte, siempre orientado
y practicado sobre la base de unos principios fundamentales que conforman la filosofia
de vida que hoy supone el olimpismo y que habian de transferir a la sociedad unos va-
lores positivos que serian la esencia del Movimiento Olimpico. Por ejemplo, podemos
citar algunas de sus palabras textuales que nos sitlan claramente en sus propésitos,
en este caso recogidas del contenido del discurso que pronuncié en el Ayuntamiento
de Praga en mayo 1925:

“A mi parecer el futuro de la civilizacion no descansa, en este momento, ni sobre bases po-
liticas ni sobre bases econdmicas. Depende unicamente de la orientacion educativa que
seva a perfilar ... Ha llegado el momento de elevar un edificio pedagdgico, cuya arquitec-
tura sea mds apropiada a las necesidades de la época ... Yo he emprendido la obra nueva
con el espiritu deportivo ... Es decir, con la alegria del esfuerzo, el gusto por el riesgo y el

culto al ideal desinteresado” (Coubertin, 1925).

Por tanto, como es sabido, su obra mas conocida hoy es el evento cumbre del olimpis-
mo, los Juegos Olimpicos, cuya celebracién se impulsd y concreté en la reunién que la
historiografia hoy conoce como el Congreso de la Sorbona celebrado en Paris en 1894.
Los objetivos y el gran valor educativo que aquella fiesta olimpica supondria fueron as-
pectos repetidos hasta la saciedad por Coubertin, asf como su gran utilidad para conse-
guir la paz y el hermanamiento de los pueblos y para la transmisién de valores positivos
a la juventud. Entre sus muchas referencias al objetivo y el valor que pretendia que
cumpliera aquella reunién deportiva, que serian los JJOO, extraemos textualmente un
parrafo de una conferencia que aguel mismo ano impartié en la Sociedad del Parnaso
en Atenas:

“E's preciso que, cada cuatro arios, los Juegos Olimpicos restaurados den a la juventud
universal la ocasion de un reencuentro dichoso y fraternal, con el cual se disipard poco
a poco esta ignorancia en que viven los pueblos, unos respecto a los otros, ignorancia que
mantiene los odios, acumula los malentendidos y precipita los acontecimientos en el des-

tino bdrbaro de una lucha sin cuartel” (Coubertin, 1894).

Con esa orientacién el deporte, practicado a partir de aquella base que supone el ideario
olimpico, a través de aquellas formas atractivas regladas del juego deportivo, pretendia
que fuera calando en la sociedad y en sus practicantes, convirtiéndose en lo que hoy la
Carta Olimpica aun define como olimpismo:

“El Olimpismo es una filosofia de vida que exalta y combina en un conjunto armonico
las cualidades del cuerpo, la voluntad y el espiritu. Al asociar el deporte con la cultura
y la formacion, el Olimpismo se propone crear un estilo de vida basado en la alegria del
esfuerzo, el valor educativo del buen ejemplo y el respeto por los principios éticos funda-

mentales y universales” (Carta Olimpica, principio fundamental n°1).

Por tanto, desde los planteamientos primigenios de Coubertin hasta la actualidad, el
deporte practicado bajo los principios olimpicos pretende convertirse en un instrumen-
to formativo del individuo y en un elemento pacificador y ludico que favorezca la vida
social. En este sentido, podemos encontrar en la Carta Olimpica que:

“El Movimiento Olimpico tiene como objetivo contribuir a la construccion de un mundo
mejor y mds pacifico, educando a la juventud a través de una prdctica deportiva confor-

me con el Olimpismo y sus valores” (Carta Olimpica, articulo n°1).

[0 TEMORES D PIERRE O COUBERTI

Pero todos estos aspectos de la filosofia, el ideario y los principios fundamentales del
olimpismo, si bien eran la génesis de su esencia, eran igualmente la parte mas sutil,
mas vulnerable y mas compleja para su difusion y desarrollo. El deseo por mantener-
los vivos y el temor a su tergiversacién fueron puestos de manifiesto por Coubertin
en multiples ocasiones. Los dos parrafos siguientes contienen dos citas textuales
como ejemplos de su visidon preclara con respecto a la manipulacién de la que podia
ser objeto el impulso que estaba llevando a cabo. Si bien realizaba su proyecto en be-
neficio de la practica de la actividad deportiva y de la amistad entre los pueblos, podria
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también ser manejada para otros intereses que podian pervertir los valores positivos
que eran su objetivo esencial. Asi afirmaba en 1918, tras el desastre que supuso la |
Guerra Mundial:

“La idea de la preparacion militar activada y perfeccionada por el ejercicio fisico es
muy antigua. En Caldea, como en Egipto y en Extremo Oriente, los gobiernos belicis-
tas y conquistadores recurrieron a este sistema y es probable que hicieran un llama-

miento al instinto deportivo, para cooperar con sus deseos” (Coubertin, 2009).

Entre otras innumerables citas al respecto de sus temores, elegimos a continuacién
un parrafo de un texto publicado precisamente en espanol, bajo el titulo Espana en la
cultura fisica y los deportes que Coubertin escribié para el Bulletin du Bureau Interna-
tional de Pédagogie Sportive en 1928, como érgano de expresion del citado centro y
que se publicé en la sede del COl en Lausana.

“En nuestros dias parece que ciertos gobiernos que se ocupan ardientemente del or-
ganismo deportivo lo hacen para satisfacer sus instintos nacionalistas mds que por el
mejoramiento simple de la salud publica, asi como también existen grupos deportivos
internacionalizados que se inspiran en una preocupacion étnica o en una preocupa-

cidn de clase” (en Kriiger, 2011, p. 134).

Para proteger y mantener los valores que debian formar parte de la esencia del olim-
pismo moderno, desde los inicios Coubertin propuso la celebracién de ‘congresos
olimpicos’, simultdneamente a la celebracién de las ediciones de los Juegos, para
proporcionar una oportunidad periédica de un didlogo pacifico entre el mayor nimero
posible de paises y mantener la inspiraciéon ideoldgica de la fiesta olimpica. Como
factor generador de paz y cultura, para mantener su caracter internacional, su propé-
sito educador de valores positivos, asi como el talante demécrata y cosmopolita del
olimpismo.

“La democracia sana y el internacionalismo inteligente y pacifico entrardn en el nue-
vo estadio y mantendrdn en él el culto al honor y al desinterés, que permitird al atle-

tismo realizar una obra de perfeccionamiento moral y paz social” (Coubertin, 1973).

Sin embargo, varios sectores del Movimiento Olimpico empezaron a apoyar otra idea
con el mismo objetivo, que era la necesidad de creacién de la Academia Olimpica Inter-
nacional con sede en Olimpia, con su pretensién de que fuera un centro espiritual del
Movimiento Olimpico. También para que, dentro de la estructura del olimpismo moder-
no, hubiera una entidad cuyo objetivo fuera la difusién y defensa de los valores éticos y
morales del cédigo que implica el ideario del Movimiento Olimpico.

Ya fallecido Pierre de Coubertin, en 1939 fue aceptada por parte del Comité Olimpico
Helénico la propuesta que Carl Diem habia realizado en 1938 para la creacién de una
Academia Olimpica en tierras helenas, tal como recoge en su obra Durantez (2003). Sin
embargo, el proyecto no logré materializarse en aquellos momentos y se vio aplazado
por el inicio y los desastres de la Il Guerra Mundial. Mds adelante, otra propuesta por
parte de Carl Diem y loannis Ketseas para rescatar aguella iniciativa alcanzé resultados
positivos con su aprobacion en la 437 Sesion que el COl celebréd en Roma en 1949, en
la que fue autorizada la creacién de la AOI (Durantez, 1988).

Este aspecto no sélo era un logro largamente reclamado desde los sectores del Movi-
miento Olimpico que siempre habian estado preocupados por la transmisién del ideario
y los valores que suponia la filosofia olimpica, sino que implicé un hito de gran signi-
ficacidon que supuso un antes y un después en su estructura y funcionamiento. Se
alcanzaba con su creacién una aspiracion y preocupaciéon que dentro del olimpismo se
venia desarrollando desde las propias inquietudes y temores de Coubertin, y quedaba
materializada en una institucion dentro de la estructura olimpica. Se trataba de temores
en cuanto a que los ideales en base a los cuales el olimpismo se gestaba fueran mani-
pulados, no sélo por la evolucién temporal, sino por los intereses que le eran ajenos.
Asi, la AOl se creé a fin de cumplir éste entre otros objetivos: “La difusion y defensa de
los valores éticos y morales que integran el codigo filosoéfico del Movimiento Olimpico,
asi como la denuncia del impacto negativo de las presiones ajenas a los principios que
la Carta Olimpica contiene” (Durantez, 2003, p. 5).

Si bien aquella definitiva creacién de la AOI en 1949 parecia suponer su materializacion
inmediata dentro de la estructura olimpica, su puesta en funcionamiento se dilaté aun
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un largo periodo de tiempo. Varios intentos por poner en marcha sus actividades resul-
taron un fracaso, y las iniciativas emprendidas por Carl Diem y loannis Ketseas para la
realizacion de lo que habria de ser el primer curso de la AOI se vieron frustradas. Ante
la solicitud de envio de representantes, los comités olimpicos nacionales no daban nin-

guna respuesta o contestaban con negativas a las invitaciones (Durantez, 2003).

No fue hasta el aflo 1961 cuando se celebré el primer evento que, a partir de la ini-
ciativa de la AQI, empezd a cumplir sus funciones en cuanto a acercar el olimpismo a
diferentes colectivos sociales de los paises que ya formaban parte de la estructura del
Movimiento Olimpico, y transmitir a las nuevas generaciones su ideario y su historia.
Asi, en el verano de 1961 tuvo lugar el primer curso en el que aguella institucién inicié
su trayectoria. Fue celebrado en el espacio que hoy ocupa la sede de la AOI, ubicado
en las inmediaciones de Olimpia, al lado del Monte Cronos vy frente al recinto sagrado,
en donde tenian lugar los antiguos festivales religiosos en honor a Zeus, y que fueron
los eventos que suponen los precedentes histéricos de los JJOO actuales. En aquel pri-
mer curso participaron representantes de varios paises y fue el primero de los que han
venido celebrandose anualmente en la AOI hasta hoy, y cuyo objetivo, como ya hemos
dicho, es dar a conocer el olimpismo, su ideario y sus principios a diferentes colectivos
sociales de todos los paises.

AS PRIMERAS CIACONSTANCIAS UE PROPICIARON LA
GREACION Ot LA ACADEMIA DLIMPICA ESPANDLA

La RAOE fue creada a partir de la idea y la iniciativa de Conrado Duréntez Corral, su ac-
tual presidente, y fue la primera academia nacional que se fundd. Como hemos dicho,
Durantez fue quien concibio la idea de su creacién, y esto estuvo propiciado a partir del
impacto positivo que le causé su primer contacto con la AOI durante el primer curso
que en Olimpia se impartié en junio 1961, y que ya hemos mencionado en el apartado

precedente. Duréntez fue designado por el COE para representar a Espafna en aquella
primera sesion que supuso la verdadera constitucién oficial de la AOI.

La relacién de Conrado Durantez con el contexto general del mundo olimpico se habia
iniciado en Espana con motivo de su practica deportiva. Mas concretamente a partir
de la posibilidad que le surgié para su asistencia como atleta a los JJOO de Roma’60,
para los cuales estuvo preseleccionado como representante de Espana en la prueba
de lanzamiento de disco, tras haber ostentado el récord de Galicia 15 anos en la citada
prueba (Duréntez, 2013). Sin embargo, a pesar de su destacado perfil como lanzador de
disco, no pudo participar en los Juegos y se vio obligado a declinar la invitacién federa-
tiva para la concentracion previa a la asistencia a aquellos Juegos de Roma. Durantez
Corral habia terminado en aquellos anos sus estudios de licenciatura en Derecho, y en
aquel momento se encontraba preparando las Ultimas pruebas de las oposiciones para
convertirse en juez. Posteriormente, superadas con éxito, aquellas oposiciones fueron
la base de la trayectoria profesional de su vida®®.

Con motivo de los Juegos Mediterraneos de 1959, Conrado Durantez conocié a José
Maria Cagigal®’, pedagogo que ensenaba psicologia del deporte en el Instituto Nacional
de Educacion Fisica de Madrid (INEF). Aquel encuentro es recordado en la actualidad por
Durantez como definitivo en la consecucién de la posterior creacién de la Academia Olim-
pica Espanola por dos motivos. Primero, por el acercamiento que le supuso a las circuns-
tancias, al funcionamiento y al ideario del Movimiento Olimpico, su filosofia y sus valores.
Segundo, por el conocimiento personal de José Maria Cagigal, ya que fue un apoyo que
Durantez preciso posteriormente dentro del régimen, para poder llevar adelante su idea de
la creacion de aquella primera academia olimpica de dmbito nacional.

De aquel primer encuentro, conserva en su archivo personal un ejemplar de la obra del
citado autor, Hombres y deporte, que José Maria Cagigal le regalé. Sobre aquella con-

% Hace poco tiempo se ha jubilado como magistrado del Tribunal Superior de Justicia de Madrid.

% Profesor universitario espafiol, pionero y responsable del desarrollo de muchos aspectos en los que se desenvolvié durante varias décadas
la formacion del profesorado de lo que hoy es el area de las Ciencias de la Actividad Fisica y el Deporte. Fue director del primer INEF de Madrid,
centro que en Espafia formé a su profesorado durante el periodo franquista. Fue autor de multiples obras en la especialidad.
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currencia definitiva para el olimpismo espanol, el propio Conrado nos decia en la entrevista
que con él mantuvimos: “Me descubrio una serie de cosas que yo no conocia y en aquel
libro que él me dedico, 'Hombres y deporte’, a pesar de ser yo universitario, ser juez, habia
en el libro un 90% de cosas que yo no conocia y que me impresionaron: todo el mundo
antiguo, el mundo griego, los ideales olimpicos, Pierre de Coubertin” (Durantez, 2013).

| PRIMER CURSD OF LAACADEMIA LIV

/4

NTERNACONAL A LECION DF CONRA

4

JIRANTEZ COMO REPRESENTANTE DEESPAA

Cuando la AOI remitié las invitaciones a los diversos comités nacionales para que es-

tos enviasen un representante al primer curso que tenia previsto celebrar, solicitaban
a esos comités que designasen para ello a un atleta. Por eso, el COE transmiti6 esta
busqueda de representante a la Federacion Espanola de Atletismo para que decidiese
quién debia asistir. Conrado nos detallaba cémo se produjo este proceso, en el que,
inicialmente, no estaba contemplado que fuese él quien representase al COE en aquel
primer curso de la Academia:

“Entonces, el que estaba de presidente de la Federacion de Atletismo era Andrés Tuduri,
tenia ya pensado mandar a su hijo, que era un corredor destacable. Pero habia que dis-
cutirlo en la reunion de federaciones. El representante de la Federacion Gallega, Manuel
Fraga [no el politico], era muy amigo mio e hizo de mi unos elogios tremendos, habia que-
dado subcampedn absoluto de Esparia en lanzamiento de disco y habia sacado las oposi-
ciones a juez con los primeros numeros. En definitiva, hizo tal loa que me seleccionaron a

mi, ese fue el motivo por el que me seleccionaron” (Durantez, 2013).

Se puede afirmar asi que la elecciéon de Durdntez como representante del COE se debid
en gran medida a los elogios realizados por el citado Manuel Fraga como consecuen-

cia de su trayectoria deportiva y profesional. Sin embargo, pese a que su eleccién era
definitiva, Conrado Durantez, recordaba que tuvo que mantener una entrevista con el
entonces presidente del COE, José Antonio Elola-Olaso, asi como con Juan Antonio Sa-
maranch (entonces era el responsable de la DND en Catalufa) y con Jaime San Roman
(secretario de la DND).

Evidentemente, los resultados de las entrevistas fueron satisfactorios, ya que todo
quedd confirmado para que Durantez Corral viajara a Olimpia como representante es-
panol. Aquel primer contacto de Conrado Durantez con el olimpismo en Grecia estuvo
acompanado de algunos problemas que le hicieron sufrir varias incertidumbres durante
los primeros momentos de su llegada. Parece que, por parte del COE, no habia sido
enviada carta alguna avisando de su llegada. Aquello provocd que no fuera recibido
junto con todo el grupo de asistentes, y en vez de viajar a Olimpia junto al resto de
participantes, debid ir en tren desde Atenas. De aquel primer viaje por tierras griegas
recordaba que casualmente conocié durante el trayecto a uno de los profesores del
curso, Stenhouse.

Una vez llegé a Olimpia, encontré unas tiendas de campana que el ejército griego ha-
bia montado para la ocasiéon con el objeto de cumplir el rol de alojamiento y dormitorio
de los participantes, asi como un ambiente tranquilo, relajado y muy olimpico entre
los 25 asistentes al curso (Durdntez, 2013)%. Entre los recuerdos anecddéticos de Du-
réntez, relativos a las circunstancias en las que se desenvolvieron los participantes de
1961, estaban las advertencias que se les hicieron a su llegada sobre la peligrosidad
de la fauna con la que podian encontrarse en aquel lugar. Recordaba el escenario al
aire libre, sentados bajo los arboles, en el que atendian a las conferencias que les
fueron impartidas por los mas destacados especialistas en los temas olimpicos. Asi,

venia especialmente a su memoria como escucharon la conferencia inaugural del ale-

% A partir del andlisis de aquellas circunstancias contenidas en los relatos de Durantez, contrastadas con la informacién que ofrecen las
fotografias que conserva en su archivo personal, podemos ser conscientes de que la AOI no contaba ain con los edificios e infraestructura
que hoy se emplazan en su sede, y que las condiciones que se ofrecieron a los asistentes de aquel primer curso, hoy podemos calificarlas
de muy austeras e incluso precarias, pero que claramente no condicionaron los resultados positivos que entre los participantes tuvo su
celebracion.
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man Carl Diem Una Elis de nuestros tiempos: Objetivos y significados de la Academia

Olimpica Internacional.

También, Conrado Durdntez rememoraba en la entrevista que con él mantuvimos cémo
aquel primer curso no fue sélo una experiencia en Olimpia, sino que, a través de su par-
ticipacion, también pudo conocer el funcionamiento, los empenos y el entusiasmo de
los idedlogos del olimpismo. Como ejemplo, nos mencioné el hecho de que todos los
asistentes pudieron ademas realizar un viaje por Grecia a partir de las gestiones de Carl
Diem, quien habia conseguido fondos de una entidad alemana que permitieron hacerlo.
Aquel viaje por Grecia fue muy provechoso a nivel personal para Durantez. Ademas, fruto
del impacto que implico, hoy podemos afirmar con rotundidad que también beneficio
muy positivamente al Movimiento Olimpico internacional, ya que su estructura y difusién
ha recibido frutos muy positivos a partir de la labor de aquellos primeros participantes en
aquella primera sesion de 1961.

Durantez reflexionaba especialmente sobre el impacto que supuso aquella ampliacion de
su experiencia en el conocimiento de la civilizacién griega como definitivamente positiva.
Fue una inmersiéon en aquella cultura ancestral, guiada por especialistas entusiastas con
ideales olimpicos. Fue, sin duda, una experiencia muy especial y definitiva en el devenir
de su atracciéon hacia el olimpismo, que desde entonces ha sido una constante en su
trayectoria vital y que ha marcado los impulsos y creaciones que ha gestado dentro de las
estructuras del olimpismo que hoy conocemos.

Conrado Durantez continué asistiendo a los cursos de la AOI los dos afos siguientes,
seleccionado de nuevo por el COE como representante, mientras que personalmente
se fue desenvolviendo en su carrera profesional como juez. Como informacién comple-
mentaria de las fuentes graficas de sus archivos, vemos las tablas de gimnasia que se
llevaban a cabo posiblemente al inicio de la jornada matinal tuteladas por él y dirigidas
a los participantes asistentes al curso.

% A partir del andlisis de aquellas circunstancias contenidas en los relatos de Durantez, contrastadas con la informacién que ofrecen las
fotografias que conserva en su archivo personal, podemos ser conscientes de que la AOI no contaba ain con los edificios e infraestructura que
hoy se emplazan en su sede, y que las condiciones que se ofrecieron a los asistentes de aquel primer curso, hoy podemos calificarlas de muy
austeras e incluso precarias, pero que claramente no condicionaron los resultados positivos que entre los participantes tuvo su celebracion.

Como consecuencia del impacto que sobre Durantez habia supuesto su conocimiento
de la antigua civilizacion helena, empez6 a escribir un libro que habria de publicarse en
1964 (Olimpia y los Juegos Olimpicos Antiguos), el primero de una serie de trabajos
que, centrados en el olimpismo antiguo y moderno, hoy suponen una bibliografia es-
pecialmente extensa. Aquel libro habifa sido iniciado en 1961, como consecuencia del
impacto positivo que sobre él habia causado el primer viaje que realizé a Olimpia. Segun
sus palabras textuales:

“Cuando quise recopilar datos, fui a la Biblioteca Nacional y no habia nada. Entonces,
en esa época, tuve la suerte de que me habia nombrado Cagigal jefe de Relaciones In-
ternacionales del INEF y viajamos mucho por ahi. Cuando José Maria vio que yo me
entendia tanto con los griegos, me propuso ser jefe de Relaciones Internacionales, como
colaborador. Con motivo de eso, viajamos y era una obsesion, para escribir el libro, como
un académico, bajarme del avion e ir a la biblioteca de ese pais a buscar datos y biblio-

grafia” (Durdntez, 2013)

/4

CAEACION Y PRIVERDS ANDS DE FNCIONAMMENTE
JELAACADEMIA OLIMPIGA ESPANDLA

Conrado Durantez sugirié que su amigo, el director del INEF José Maria Cagigal,
asistiera al curso de la AOI del ano 1964. Estaba seguro que aquella experiencia daria
como resultado un impacto positivo en Cagigal similar al suyo. Pretendia que con su
ayuda podrian utilizar la estructura del Movimiento Olimpico para introducir el ideario
y los principios del olimpismo entre la poblacién universitaria espanola, principios que
le parecian una oportunidad de especial provecho positivo para los jévenes espafno-
les. Nadie era mas idéneo que Cagigal para apoyar aquella idea de Durantez precisa-
mente porque, en aquellos anos, estaba al frente del centro que formaba en Espana
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al profesorado de Educacion Fisica: el INEF de Madrid. En aquel centro se preparaba
a los futuros especialistas espanoles en el area de las Ciencias de la Actividad Fisica y
el Deporte. Cuando Cagigal asistio y participd en el curso de la AOI quedd tan impre-
sionado y positivamente impactado como Conrado Durdntez. Retornados de Olimpia,
fue en aguel momento cuando, a sugerencia de Durdntez, acordaron entre ambos la
creacion de una institucion similar a la Academia Olimpica Internacional en el INEF
de Madrid.

Cuatro anos mas tarde y manteniendo su asistencia anual a los cursos de la AOI que
le servian de profundizacion en el olimpismo, Duréntez y José Maria Cagigal pusieron
en marcha el que denominaron Centro de Estudios Olimpicos en el INEF de Madrid,
inaugurandose el 25 de noviembre de 1968. Cagigal escribié sobre los motivos por
los que tanto él como Conrado Durdntez consideraron apropiada la creacién de este
Centro de Estudios Olimpicos dentro del INEF:

“En el Olimpismo, se condensan las virtudes deportivas y, a través de él, se manifiestan
con intensidad sus riesgos, sus desmesuras. No se puede estudiar de manera completa
el deporte en nuestra sociedad sin tener en cuenta el movimiento y el espiritu olim-
pico, su mensaje, su significacion, su desarrollo contempordneo, sus realizaciones y
limitaciones ... Otra razdén meramente prdctica para la creacion de este Centro fue la
preparacion de los estudiantes del INEF que cada atio habian de asistir a las sesiones
de la AOL Era recomendable llegar a dichas sesiones con el mejor acondicionamiento
mental posible, con un bagaje de temdtica olimpica lo mds nutrido posible. Para ello

iba a ser muy util un Centro de Estudios Olimpicos” (Cagigal, 1973, p. 5).

En 1969, al ano siguiente de su creacion, en el recinto del INEF de Madrid se realizé
el primer curso, estructurado e impulsado a partir de este Centro de Estudios Olim-
picos. Aquel curso cumplia un doble objetivo: el primigenio de difundir el olimpis-
mo v su filosofia entre la comunidad universitaria de Espana, y otro mas inmediato
consistente en preparar a aquellos estudiantes que serian elegidos para representar
Espana en los cursos anuales que celebraba la AOI. Aquel curso, asi como los que le
sucedieron cada ano, tenfan una duracién de dos o tres jornadas durante las cuales

se desarrollaban conferencias de temas relativos a los principios olimpicos, su his-
toria y su ideario y estuvieron a cargo de especialistas del ambito, tanto espafoles
como extranjeros. En aquel primer curso inaugural participaron como conferenciantes
Conrado Durantez y José Maria Cagigal, ademés de personas relevantes dentro del
olimpismo nacional e internacional como los respectivos presidentes del COE vy el
COl: Juan Antonio Samaranch y Avery Brundage. Este ultimo impartié la conferencia
de clausura de aquel primer curso.

En estos inicios, el Centro de Estudios Olimpicos no estaba vinculado al COE, del
que ni siquiera dependia ni formaba parte, ya que por parte del Movimiento Olimpico
aun no se habfa gestado la idea de una institucion semejante dentro de las estruc-
turas de los comités nacionales. Aquel Centro de Estudios sélo estaba integrado
en el INEF de Madrid, instituciéon que sufragaba todos los gastos y potenciaba su
funcionamiento y actividades. Sin embargo, si conté con el apoyo y reconocimiento
de los entonces responsables del COE. De los recuerdos de Durantez rescatamos
las circunstancias del gran interés y gran importancia que aquella iniciativa suscitd
en Juan Antonio Samaranch, entonces presidente del COE, quien apreciaba y era
consciente del gran beneficio que para el olimpismo espafol podia suponer aquella
iniciativa relativa a extender los objetivos de la AOIl en nuestro pais y preparar estu-
diantes que, participasen en las sesiones que para jovenes organizaba anualmente
en Olimpia la Academia Olimpica.

Hubo personalidades significativas dentro de la estructura olimpica que asistieron y par-
ticiparon como conferenciantes en aquellos primeros cursos promovidos por el Centro
de Estudios Olimpicos, futura RAOE. Por ejemplo, el presidente de la AOl y miembro
ex oficio del COI el principe George de Hannover. Al mismo tiempo que el CEO del
INEF llevaba a cabo sus primeros cursos, esta institucion enviaba entre cinco y siete
estudiantes a los cursos que la AOI celebraba anualmente en Olimpia. No obstante, la
AOQI decidié limitar a tres el nimero maximo de representantes por nacionalidad, de
forma que ningun pais ostentase una excesiva presencia en la Academia. Ademas,
esta medida se vio refrendada en 1969 cuando en Grecia se aprobd una normativa que
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impedia, entre otras cosas, que el presidente de la Academia no fuese un griego, lo que
implico la salida de George de Hannover de la presidencia®.

PhINEROS RECONCCINNENTOS D UNA LAGUR PIONERA

El Centro de Estudios Olimpicos en el INEF desde su creacién fue desarrollando su
tarea y objetivos con regularidad, cumpliendo con la labor pionera de una institucién
nacional difusora de olimpismo, su ideario, su historia y sus principios. Por ello, el COE
y Conrado Durantez fueron designados ‘colaboradores oficiales’ de la AOl en 1971, tras
los primeros anos de funcionamiento del CEO de Madrid y durante la celebracion del
décimo aniversario de la AOI. Duréntez fue ademas nombrado como nuevo miembro
de la AQOI en reconocimiento de la labor desempenada en beneficio del olimpismo
(Martinez Gorrono, 2015).

Estos reconocimientos eran consecuencia de la labor de difusidon que sobre el olim-
pismo entre las nuevas generaciones espafnolas se habia venido desarrollando desde
el Centro de Estudios espanol en su inicio. Si bien la creacién de este Centro fue una
aportacién pionera y definitiva para el olimpismo espanol, el olimpismo internacional
también lo estimé como una contribucion de singular importancia, ya que suponia la
primera creacion de una institucion a nivel nacional que expandia el objetivo por el que
habia sido creada la AOI.

En 1973 el Centro de Estudios Olimpicos del INEF de Madrid cambié su nombre por el
de Academia Olimpica Espanola. Con ello buscaba equipararse en nombre a las nue-
vas instituciones que con el mismo objetivo de la difusion del ideario olimpico habian
ido surgiendo también en otros paises. No obstante, no pasé a integrarse como una
comision del COE hasta varios aflos més tarde, en la década de los ochenta. Entonces,
ademas la AOE adquirié una estructura con presidente (el mismo Conrado Duréntez),

® Entonces, recordaba Durantez, que tanto él como José Maria Cagigal le ofrecieron todo su apoyo para mantenerse en el cargo, ya que
estimaba que aquello “era una injusticia, pero fue asi” (Duréantez, 2013).

secretario, etc. Hasta el ano 1977, Durantez se habia visto definitivamente apoyado
por José Maria Cagigal, que dej6é en ese ano de ser director del INEF. No obstante, la
amistad y el apoyo mutuo entre ambos perdurd y Cagigal continud asistiendo invitado a
los cursos de la AOE hasta que fallecié en un accidente de avion en 1983.

DSCUSION POR LA PRIMOGENTURA COMG
ACADENIA OLIMPIGA NACIONAL

En el seno de la Comision del COl para la Academia Olimpica Internacional tuvo lugar
una importante polémica sobre cuél habia sido el pais que habia contado con la pri-
mera academia olimpica nacional. En parte, era consecuencia del cambio nominal de
la institucion pionera que se cred en Espana en 1968 para la difusién del olimpismo,
denominandose, como ya hemos referido en péarrafos anteriores, Centro de Estudios
Olimpicos y cambié su nombre en 1973. En aquel momento, Norbert Miller (profesor
de la Universidad del Deporte de Colonia) sostenia que la primigenia era la Academia
Olimpica Alemana, mientras que Conrado, aseguraba que la primera habia sido la espa-
Aola y lo recordaba con estos términos:

“Como estabamos todos en la Comision de la Academia Olimpica, un dia surgid el proble-
ma. Entonces, Nikos Filaretos, que era el presidente de la Comision, pidid que fuésemos
cada uno con nuestros documentos para demostrarlo. Yo llegué alli cargado con actas,
sesiones, etc. mientras Norbert Miiller no pudo probar sus palabras. De aquello se levan-
té un acta después de un mes donde decia que después de una discusion se ha acordado
que la primera academia olimpica nacional creada fue la Academia Olimpica Espaiiola
enel aiio 1968. Y en Olimpia estd registrado que la primera academia olimpica nacional

fue la espaiiola” (Durantez, 2013)

Asi quedé probado, establecido y reconocido: la primera academia nacional creada en
el mundo fue la espanola, que no ha dejado de funcionar desde entonces. Tanto en
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los registros pertinentes como en una placa expuesta en la actual sede de la AOI en
Olimpia (la cual contiene una relacion y cronologia de las academias olimpicas de todo
el mundo), puede verse reconocida esta circunstancia.

105 PRIMERDS TRABAJOS DE LAACADENTIA DLINPCA ESPANCLA

14

A DIFUSION DEL OUMPISWI EN TERRTORID ESPANDL

Entre las funciones y labores periédicas de la AOE se establecié la celebracién de una
sesién anual, que suponia un curso desarrollado por especialistas, de forma analoga a
la que también anualmente celebraba la AOI. La primera “Sesion de la Academia Olim-
pica Espanola” se celebré en 1969, en el INEF de Madrid, como ya ha sido mencionado
en el apartado precedente. La celebracion del citado curso anual tenfa un doble obje-
tivo: primero cumplir con la difusion del olimpismo y sus valores entre su comunidad
universitaria y, segundo, seleccionar entre los estudiantes asistentes a aquellos que
serfan los representantes de Espana en la Sesién para Jévenes Participantes de la AOI
(Cagigal, 1973, p. b). A partir de aquella fecha, ambas tareas han sido funciones que la
AQE ha venido repitiendo anualmente: la celebracion de la Sesién, a manera de curso
intensivo con conferencias de tema olimpico a cargo de especialistas, y la seleccion,
entre sus participantes, de los representantes de Espana para la sesion anual que la
AOQI celebra en su sede de Olimpia.

La creacién a partir de 1980 de nuevos institutos superiores de Educacién Fisica hizo
que la AOE se plantease extender la celebracion de las sesiones de la Academia a otras
sedes de los nuevos INEFs, para asi cumplir su funcion de difusora del ideario olimpico
y el Olimpismo entre las nuevas comunidades universitarias. Se celebraron sesiones en
los Institutos de Barcelona (1984), Lleida (1987) y Granada (1989) (AOE, 2009). La AOE
considerd importante esta ampliacién para extender su labor divulgativa y para incor-
porar aquellas comunidades de estudiantes universitarios al mecanismo de seleccion

de candidatos para asistir a la sesién anual de la AOI que, al producirse en el contexto
universitario y variar de sede, daba la oportunidad de incorporar al proceso de selecciéon
a estudiantes de otros campus (AOE, 1990).

En 1988 la sesién de la AOE se celebré en el INEF de Lleida de forma simultanea al
encuentro anual de los institutos nacionales de Educacion Fisica de diferentes regiones
de Espana, que en aquel ano eran once centros. Aquella ocasién fue la primera vez que
se inauguré la Exposicion Olimpica en la que se mostraron todos los carteles de los
JJOO, piezas de filatelia y muestras de bibliografia olimpica. Se trataba de exposiciones
que se habian ido creando por parte de la AOE a fin de ir organizando un fondo de ma-
terial que pudiera ser utilizado como instrumento divulgador. También se proyectaron
filmaciones especializadas en la tematica olimpica (AOE, 2009). Las posteriores sesio-
nes anuales de la RAOE han sido celebradas simultdneamente con otras actividades:
exposicion de carteles olimpicos, mesas redondas con deportistas olimpicos, visionado
de videos, etc. Para aquellas actividades que servian de complemento al curso anual, la
Academia fue creando un fondo de exposiciones que fue poniendo a disposicion de los
diferentes centros universitarios organizadores, para que pudieran acompafar y crear
un clima adecuado para la celebracion de la citada sesion anual.

Estas exposiciones, que hoy forman parte de los fondos de la RAOE, han sido creadas
por iniciativa de Conrado Durantez y son fruto de su trabajo de investigacién histérica,
y del consecuente resultado de la constante busqueda, identificacion y organizacién de
fuentes y documentos que forman parte de la génesis y la historia del olimpismo. Estan
conformadas con documentacién escrita y grafica que han sido fuentes primarias de
los trabajos de investigacion histérica llevados a cabo por el presidente de la RAOE en
torno a la vida de Pierre de Coubertin y la génesis del olimpismo. Las fuentes prima-
rias de su contenido, verdaderos documentos histéricos gréaficos, han sido recabadas
a partir de los archivos personales y familiares de Pierre de Coubertin y de los fondos
del COIl en Lausana. Una de las exposiciones mas destacables, intitulada Pierre de
Coubertin: El Humanista olimpico es Unica en su género, suponiendo la exposicidon mas
importante de material directo de los archivos familiares del barén francés, y que es
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un seguimiento Unico de su vida y su obra. Por estas especiales caracteristicas ha sido
una exposicion solicitada en varias ocasiones por el COl para ser exhibida en diferentes
celebraciones y eventos promovidos por él.

/4

JESARROLLO'Y EVOLUCION DEL TrABAJD Dt LA
ACADENIA DLINPICA ESPANDLA ANIVEL NAGIONAL

05 CENTROS DE ETUDIOS OLIPICOS

Por iniciativa de su presidente, la RAOE ha ido creando como parte de su estructuray a

manera de delegaciones los centros de estudios olimpicos (CEOs) que en la actualidad
cumplen los objetivos de la RAOE en diferentes lugares e instituciones de toda Espana.
A partir de la década de los ochenta se puede afirmar que la RAOE ha experimentado
un crecimiento muy importante y una extensién muy significativa en el ambito univer-
sitario espanol, a partir de la creaciéon un gran numero de los CEOs en universidades
publicas y privadas de todo el territorio nacional.

/4

ORIGEN Y MIION OF L0S CENTROS DF ESTUDIOS OLIMPICOS

Los CEOs se han ido creando como delegaciones de la RAQE, principalmente en uni-
versidades, para cumplir los objetivos de la misma dentro de sus respectivas comu-
nidades académicas (Martinez Gorrofio, 2015). En la actualidad existen 36 centros de
estudios olimpicos, pero el inicio de su andadura fue el ya citado en 1968 en el INEF de
Madrid, aunque éste fuera, como vimos, la base y el origen de la actual Real Academia
Olimpica Espanola.

En el aho 1989, Miquel de Moragas propuso a Conrado Durantez el deseo de consti-
tuir en la Universidad Autonoma de Barcelona (UAB), en el campus de Bellaterra, una
academia olimpica propia de esta universidad, en el marco de los inminentes JJOO de
1992. Ante esta cuestion, Duradntez le hizo reflexionar sobre la imposibilidad de la exis-
tencia de dos academias olimpicas en un mismo pais, y con respecto al diferente con-
cepto que implicaba una institucién dentro de una universidad. Sin embargo, existia una
clara voluntad de acuerdo por ambas partes y una clara sinergia en favor de la difusién
de los valores olimpicos. En base a este deseo de impulsar el Movimiento Olimpico en
la ciudad que iba a acoger unos Juegos, acordaron crear el Centro de Estudios Olim-
picos de la UAB, firmando el convenio el 28 de junio de 1989 y utilizando una férmula
similar a la utilizada en el ano 1968 para la creacién del Centro de Estudios Olimpicos
en el INEF de Madrid. Sobre aquellas circunstancias, repetidas posteriormente en las
creaciones de otros CEQOs, Duréntez Corral escribia:

“El Centro en cuestion se crea por la via de un convenio suscrito por el presidente del
COE, el rector de la Universidad respectiva y el presidente de la Academia. El COE-AOE
cede un fondo bibliogrdfico de temdtica olimpica al Centro de Estudios y ambas partes
contratantes se comprometen a organizar ciclos de conferencias, seminarios o cursos de

difusion olimpica, colaborando proporcionalmente en los costes” (AOE, 2008, p. 15).

Este convenio estimuld a otras universidades a fundar su propio centro de estudios
olimpicos con objetivo de difundir los principios olimpicos entre sus respectivos colecti-
vos académicos. Al ano siguiente, en 1990, se produjo la creaciéon en A Corufa de otro;
en 1995 se cred el de Granada y asi fueron sumandose diversas universidades hasta
completar los 36 centros que hoy en dia existen en Espana. Para poder iniciar aquel pro-
ceso, Conrado Duréantez, en su condicién de jurista, elaboré y redactd un convenio que
serfa el texto comun para la formalizacion de dicha creacién, que debia ser suscrito por
el COE vy las diferentes universidades que decidieran crear en su estructura un centro
de estudios similar (VV.AA., 2007a).

Durantez siempre recuerda en sus escritos que el Movimiento Olimpico no surgié en
una instalacion deportiva, sino en una universidad: la Sorbona de Paris. Sobre cémo
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surgié aquella idea y la razén por la que se inicié aquel esfuerzo que hoy supone una
verdadera estructura que se extiende por todo el territorio espanol, el presidente de la
RAOE nos decia en una de las entrevistas que con él mantuvimos:

“La Academia tiene una dimension genérica en la sociedad, desde la escuela al adulto,
pero el lugar suyo es la universidad, que es donde nacid el Movimiento Olimpico, nacid en
la Sorbona, por Pierre de Coubertin en 1894. La universidad es el lugar donde un sevior,
con el estatus mental de un universitario, puede comprender la llamada humanista del
olimpismo, por eso creo que es el lugar adecuado, para que los centros fuesen los difusores
de esos principios en sus territorios. El ambiente adecuado de lo que es la difusion olim-

pica es la universidad” (Durantez, 2013).

La RAOE ha venido manteniendo, a partir de la estructura de los CEOs, una vinculacion
directa con la universidad desde su origen. Asi ha ido celebrando en los campus uni-
versitarios su sesiéon anual, pues de todas las celebradas hasta la fecha, sélo una no ha
tenido lugar en una sede universitaria®. Por otro lado, y contemplando también otro rol
que la universidad puede cumplir a favor del olimpismo, Durantez también ha apuntado
en sus publicaciones que se espera que presten especial atencién al campo de la in-
vestigacion de la historia, ética y pedagogia del olimpismo, al maximo nivel académico
como corresponde al ambito universitario (VV.AA., 2007a).

Si bien estimamos expuestas las motivaciones que dentro de la RAOE suscitaron el ini-
cioy la creacion de la estructura de los CEOs, también hemos intentado recabar, a partir
de las fuentes orales, la motivacién que puede estar detras del impulso y aceptacion de
las universidades para su creacién. Sobre ello nos respondia la profesora M?® Eugenia
Martinez Gorrofo, directora del Centro de Estudios de la Universidad Autonoma de
Madrid, e impulsora dentro de su estructura de la firma del convenio que fue suscrito
para su creacion:

8 | a sesion de 1991 tuvo lugar en las instalaciones madrilefias del COE.

“Teniendo en cuenta que la Universidad Autonoma de Madrid imparte el grado univer-
sitario de Ciencias de la Actividad Fisica y el Deporte y que ademds estd inmerso dentro
de la Facultad de Formacién de Profesorado y Educacién, nos parecia idéneo y de gran
interés para nuestro alumnado la creacion de un Centro de Estudios Olimpicos, que sir-
viera para acercar a nuestra comunidad universitaria especialista al Movimiento Olim-
picoy al ideario del olimpismo. Una Facultad de Formacion de Profesorado y Educacion
tiene muchas sinergias con el ideario olimpico. Por otra parte, esto suponia que nuestro
alumnado estaria conectado y podria beneficiarse de los apoyos, y las becas que propor-
ciona la estructura olimpica para los alumnos y los jovenes investigadores” (Martinez

Gorroiio, 2015)

FUNCIONAMIENTO D L0 GENTROS Dt ESTUDIOS
LIMPIEUS Y COLABDRACION TON LA AGADENI

Durante la actual etapa de la presidencia del COE de Alejandro Blanco se ha manifesta-
do un interés e impulso practico para ampliar el nimero de CEOs. Analizando los datos
sobre la apertura de nuevos centros se puede observar una evolucién positiva en este
aspecto, credndose siete centros en la década de los noventa (1989/1999), 17 en los
diez anos siguientes (2000/2009) y doce en la actual década®'. El procedimiento que se
ha seguido para la creacién de los CEOs en las universidades es el siguiente: convenio
firmado por tres instituciones (RAOE, COE y universidad u otro organismo), designa-
cion de un director o directora del nuevo centro, entrega de una dotaciéon de bibliografia
olimpica y compromiso de programacion de actividades de difusion e investigaciéon del
olimpismo (VV.AA., 2007a).

En la actualidad y desde 1987, las sesiones anuales de la RAOE se celebran en colabo-
racion con el centro de estudios de una universidad diferente. Dado que en el marco de
estas sesiones se realiza la eleccidn de estudiantes que acuden a la Sesion para Jove-
nes Participantes de la AQI, al centro anfitrion de cada sesién le corresponde la funcién
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compartida con la RAOE de realizar esa seleccién, bajo los criterios generales estable-
cidos por la RAOE que se aplican cada ano. Una funcion méas de los CEOs anfitriones
es la de publicar un libro de actas con el contenido de cada sesion, siendo responsable
de su ediciodn la universidad donde se celebra. Dichas actas han ido ampliando la biblio-
grafia especializada de tematica olimpica publicada en espanol.

En materia de publicaciones, ademés de las actas que acabamos de mencionar, existen
otras impulsadas por los CEOs. Un claro ejemplo es la publicacion de la revista de investi-
gacién Citius, Altius, Fortius: Humanismo, sociedad y deporte: Investigaciones y ensayos,
iniciativa del Centro de Estudios Olimpicos de la Universidad Auténoma de Madrid. Esta
revista comenzo a editarse semestralmente en el ano 2008 en su version en papel, y bajo
la direccion del presidente de la RAOE, Conrado Durantez Corral y de M? Eugenia Martinez
Gorrono, profesora de la Universidad Auténoma de Madrid (miembro de la RAOE desde el
2009). La revista Citius, Altius, Fortius recibe manuscritos, en espanol, francés e inglés que
son traducidos y publicados en espanol, contribuyendo también con ello a potenciar este
idioma dentro de la estructura del Movimiento Olimpico actual.

El objetivo de esta publicacion en el &mbito universitario se viene realizando con el fin
de difundir en espanol trabajos de investigaciéon de calidad que sobre el Movimiento
Olimpico y el olimpismo se estan produciendo a nivel espanol e internacional y ponerlos
a disposicion de la comunidad hispanohablante (Martinez Gorrono, 2015, p. 164-165).
En el ano 2010 fue enviada para su evaluacién al Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, quien le otorgé 32 criterios de calidad de un maximo de 33. Como aspecto
a destacar de sus Ultimos numeros y como signo de reconocimiento por parte de la
estructura internacional de COI, esta revista ha sido el medio de difusién en espafiol
del contenido de las tres ultimas intervenciones del presidente del COl Thomas Bach
en la Asamblea General de la ONU, celebradas en noviembre de 2013, octubre de 2015
y noviembre de 2017%. En un congreso celebrado en Sevilla en octubre de 2014 Marti-
nez Gorrono hacia referencia a la citada publicacion:

“Con ello estamos contribuyendo, no sdlo a la difusion del olimpismo entre nuestras co-

munidades universitarias hispanohablantes, sino a ofrecer un cauce de publicacion re-

putada a los investigadores que sobre el olimpismo decidan encauzar sus esfuerzos en
lineas de investigacion relacionadas con el Movimiento Olimpico, aceptando manus-
critos originales de investigaciones sobre recuperacion histérica y proyeccion social y
humanistica del Olimpismo, del Movimiento Olimpico y del deporte. Los manuscritos
son sometidos a doble evaluacion andnima externa, como es preceptivo en este tipo de
publicaciones de rigor que como criterio esencial se exige en las publicaciones interna-

cionales” (Martinez Gorrorfio, 2015, p. 165)

En la actualidad Citius, Altius, Fortius ha publicado mas de 180 trabajos de investigado-
res, espanoles, britanicos, franceses, alemanes, griegos, brasilenos, hingaros, cana-
dienses, portugueses, colombianos y estadounidenses, difundiendo asi en espanol las
investigaciones que sobre el olimpismo antiguo y moderno se vienen llevando a cabo
en todo el mundo por los especialistas mas relevantes. En la actualidad puede consul-
tarse en las siguientes direcciones electrénicas: cdeporte.rediris.es/revcaf/CitiusAltius-
Fortius.html y revistas.uam.es/caf

La RAOE ided en 2007, con la Universidad de Granada como primera sede, un even-
to para permitir la interaccién y colaboracién efectiva entre los CEOs que existen en
Espana. Se trata del Congreso de Centro de Estudios Olimpicos, de caracter bienal y
planteado como punto de encuentro en el que los centros realizan una puesta en co-
mun de las actividades realizadas a la vez que debaten sobre el presente y el futuro de
la educacion y la investigacion en torno al Movimiento Olimpico (VV.AA., 2007a). Desde
entonces, los CEOs de Cadiz, Barcelona (conjuntamente, ambos Centros de esta ciu-
dad), Noja, Granada de nuevo y La Nucia han acogido las siguientes ediciones.

9 Por orden cronoldgico, los centros de estudios olimpicos creados son: Universidad Auténoma de Barcelona, Univ. de A Corufia, Univ. de
Granada, Univ. de Extremadura (Caceres), Univ. de Ledn, Univ. de Almeria, Univ. del Pais Vasco, Univ. Catélica de Murcia, Univ. de Santiago
de Compostela, Univ. Pablo de Olavide de Sevilla, Univ. de Cérdoba, Univ. de Alicante, Univ. Rey Juan Carlos de Madrid, Univ. de Valladolid
en Segovia, Univ. Autonoma de Madrid, Univ. de Valencia, Univ. Europea Miguel de Cervantes (Valladolid), Univ. de Cadiz, Univ. Alfonso
X El Sabio (Madrid), Ayuntamiento de Noja, Univ. de La Rioja, Univ. de Jaén, Univ. de Vigo, Univ. de Oviedo, Univ. de Las Palmas de Gran
Canaria, Univ. de Valladolid en Soria, Juan Antonio Samaranch (Barcelona), Ayuntamiento de Castellén, Univ. de Navarra, Univ. Europea de
Madrid, Univ. de Alcaléa de Henares, Univ. de Cantabria, Ayuntamiento de La Nucia, Univ. de Girona (Banyoles), Univ. de Castilla la Mancha
(Toledo), Ayuntamiento de Ayamonte (Huelva).

% Estas intervenciones han formado parte de los volimenes 7(1), 9(1) y 11(1), contando para ello con el permiso del COl y su apoyo para la
version del texto en espafiol, que ha sido realizada por la seccion del COl encargada de la relacién con las universidades.
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OTROS INIPULSOS
DE LA REAL ACADEMIA

e

OLIMPICA ESPANOLA

/4

COUCACION EN NSTITOTOS Y GOLEGIOS

Ademas de impulsar con gran empeno y conseguir la difusién de su ideario en el &mbito

universitario, la RAOE ha venido trabajando durante toda su trayectoria también en la
difusiéon de los principios olimpicos tanto en institutos como en colegios, mediante la
colaboracién con el COE en las campafnas que éste establecio bajo el nombre de ‘To-
dos Olimpicos’ y ‘Héroes Olimpicos’. En estas campanas se desarrollan cada afo unos
talleres en los centros docentes de la Comunidad de Madrid que lo solicitan. Estos se
llevan a cabo durante una jornada en la que en el caso de ‘Todos Olimpicos’, el colegio
recibe la visita de un grupo de deportistas olimpicos que comparten con los escolares
su experiencia deportiva y realizan un acercamiento a diferentes actividades relaciona-
das con distintas disciplinas deportivas.

En el caso de ‘Héroes Olimpicos’, en el centro escolar se celebra una representacion
de un teatrillo a partir de una historia en la que se encuentra un libro que habla de his-
torias olimpicas, como por ejemplo la de Jesse Owens. Los contenidos vy los textos del
teatrillo han sido supervisados por el presidente de la Academia, a fin de que, aunque
estén orientados a los alumnos mas pequefos, mantengan un rigor conceptual y una
orientacién adecuada y rigurosa sobre la filosofia y los valores de los principios del olim-
pismo. Estas dos campanas basan sus informaciones en las publicaciones para ninos
que Conrado Durantez ha desarrollado: Historia y filosofia del Olimpismo y Deporte,
Olimpismo, valores y simbolos. Estos libros se regalan a los escolares tras la celebra-
cion de los talleres.

/4 14

UNION ESPANOLA DE FLATELI OLIPICA, CONITEESPANDL
PIEAAE D COUBERTIN'Y PUBLICAGIONES PROPIA

Para la consecucion de sus objetivos, la RAOE también impulsé en 1996 la fundacion

de la Union Espanola de Filatelia Olimpica (UEFO), teniendo en cuenta la tradicion de
conexion que histéricamente el olimpismo ha tenido con la filatelia. Esta entidad se
encarga del disefo, creacion y distribucion de filatelia de motivos olimpicos, siempre
que se produce en nuestro pais un evento, curso o celebracion de tema olimpico, a fin
de conmemorarlo y dejar constancia filatélica de los eventos. Para ello, se crea y emite
un sello conmemorativo con motivo de cada una de las sesiones de la RAOE, en cuyo
diseno se incluye también un aspecto alusivo a la universidad organizadora.

El sello, con su sobre, se matasella el mismo dia del inicio de cada sesién de la Academia.
Asi, y como un ejemplo mas, fueron creados y emitidos sellos en la celebracion del trigési-
mo aniversario de la AOE, o con motivo de la celebracion de alguno de los congresos de la
Asociacion Panibericana de Academias Olimpicas. En esta labor filatélica tiene especial rele-
vancia el trabajo desarrollado por el secretario general de la RAOE, Pablo Galan Fernandez,
un experto y entusiasta de la filatelia olimpica y especial motor de las actividades de la UEFO.

A partir de la labor de la RAOE, la Unién Espanola de Filatelia Olimpica esta federada en
la Federacion Internacional de Filatelia Olimpica y en la Federacién Espanola de Socieda-
des Filatélicas. La UEFO realiza regularmente exposiciones que con mucha frecuencia
han venido coincidiendo y formando parte de las actividades simultdneas que se cele-
bran con las sesiones de la RAOE. La UEFO “celebra Asambleas anuales y edita dos
numeros anuales de la Revista Filatelia Olimpica, la que, ha obtenido Diploma de Plata y
Diploma Especial por el libro El Fuego de Olimpia” (AQOE, 2008, p. 10).

La creacién del Comité Espanol Pierre de Coubertin el 6 de octubre de 1998 supuso
otro de los hitos de las creaciones dentro de la estructura olimpica espanola realizadas
por Conrado Durantez al frente de la RAOE. Supone un reflejo a nivel nacional de las
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instituciones y los empenos emprendidos por la estructura del olimpismo internacional,
contribuyendo asf a sus logros. En una de sus obras con motivo de cuadragésimo ani-
versario de la AOE, este autor escribia que el objetivo de este comité era la “difusion
de la vida, obra e imagen del restaurador del movimiento olimpico” (AOE, 2008, p. 12).

El primero de los objetivos es el estudio de la personalidad, vida y obra de Pierre de Couber-
tin relacionada con la perfeccion y el bienestar del ser humano a nivel individual y colectivo,
en su empeno de aportar soluciones a los problemas que al efecto observaba en el mundo
moderno. Por otra parte, el Comité Espanol Pierre de Coubertin, como consecuencia de su
objetivo basico antes mencionado, se propone igualmente la promocién del humanismo

coubertiniano, de sus principios sociales, culturales, educativos y morales.

Por otra parte, esta entidad se muestra abierta a nivel nacional e internacional a cola-
borar con otras organizaciones, nacionales o internacionales, que tienden a unos fines
similares, como son la implantacion de un espiritu olimpico y la transmisién del patri-
monio espiritual legado por Pierre de Coubertin. A partir del trabajo desarrollado en
este Comité, han sido nombradas una veintena de calles con su nombre en diferentes
lugares de la geografia espanola y se han editado cinco publicaciones sobre su vida y
obra®. Los miembros del Comité Espanol Pierre de Coubertin se rednen dos o tres
veces al ano. En dichas reuniones, se revisan los objetivos alcanzados durante los Ulti-
mos meses, se planifican las siguientes actividades a llevar a cabo, y se distribuyen las
tareas correspondientes entre los diferentes miembros del Comité.

En este punto es imprescindible reflexionar sobre la importancia y significaciéon que
para el olimpismo nacional € internacional hoy alcanza la persona y la obra del espanol
Conrado Durantez como investigador del olimpismo, pues su labor de rescate histérico
ha contribuido de forma excepcional a cumplir los objetivos de defensa, difusion del
olimpismo, su historia, su filosofia y sus valores, asi como todos los aspectos relativos a
la persona vy la vida de Pierre de Coubertin. Hoy por ello es reconocido en todo el mun-
do hispanohablante y en la mayor parte de los paises europeos y africanos, que invitan

% En este sentido y por su trabajo editorial dentro de este Comité Espafiol, Conrado Durantez fue reconocido en el afio 2015 por la
Asociacion de Historiadores Olimpicos (ISOH) como la persona con mas publicaciones sobre Pierre de Coubertin en el mundo.

recuerdan y reconocer a este espanol como verdadero lider olimpico internacional, con
una vida dedicada a la difusién del olimpismo y sus valores de forma generosa y altruista.

Es importante resenar el arduo trabajo que este rescate histérico supuso y supone para
Conrado Duréantez que hoy en dia sigue desarrollando. Sobre algunas de las dificultades
y problemética que ha enfrentado en este trabajo de investigacién histérica el mismo,
resaltaba la circunstancia de que su formacion como juez le impidié adquirir conoci-
mientos profundos de lenguas antiguas como son el griego vy el latin, lo que le ha su-
puesto un obstaculo importante para enfrentar sus investigaciones, que ha solventado
buscando la ayuda de especialistas en dichas lenguas. Sobre este aspecto recordaba
como fundamental el apoyo que recibié en los primeros anos de Miguel de Piernavieja,
profesor de Historia del INEF de Madrid, quien contaba para la ediciéon de la primera
version de la revista Citius, Altius, Fortius con un equipo de traductores que puso a su
disposicion para apoyarle en estas tareas (Durantez, 2013).

FUNCIONAMIENTO INTERND ACTUAL D A RAOE

La RAOE, como ya hemos mencionado, funciona en la actualidad como una Comisién
del COE. Segun se afirma en su pagina web “los miembros de la Comision para la Aca-
demia Olimpica Espanola se retdnen, por norma general, tres veces al ano. En dichas
reuniones, se hace un seguimiento de los proyectos y actividades en curso, se planifi-
can las siguientes acciones a emprender y se distribuyen las tareas correspondientes
entre los diferentes miembros de la Comision”.

La Comision para la Academia Olimpica dispone de una asignacién dentro de los pre-
supuestos del COE para afrontar las actividades que desarrolla. El trabajo de todos
los miembros de la Comisién es voluntario, sufragando la Academia Unicamente los
gastos de desplazamiento a las reuniones. En las oficinas del COE, la RAOE dispone de
un despacho donde su presidente, Conrado Durantez, dedica sus horas de trabajo en
pro del cumplimiento de los objetivos olimpicos de la Academia y recibe a todo aquel
dispuesto a colaborar en los quehaceres de la misma.

EL OLIMPISMO EN ESPANA: UNA MIRADA HISTORICA DE LOS ORIGENES A LA ACTUALIOAD

413



414

ArEECIA

Archivos

Archivo de la Academia Olimpica Espafiola.

Archivo del Comité Olimpico Espafiol.

Archivo del Consejo Superior de Deportes.

Archivo personal de Conrado Duréantez Corral.

Archivo del Centro de Estudios Olimpicos de la Universi-
dad Auténoma de Madrid.

Fuentes primarias

Actas de la Academia Olimpica Espafiola XVI Sesién
1986. Madrid: Comité Olimpico Espafiol.

Academia Olimpica Espafiola (2008) Academia Olimpica
Espafiola 1968-2008 XL Aniversario. Madrid: Aca-
demia Olimpica Espafiola.

Cagigal, J. M. (1973) Centro de Estudios Olimpicos. Archi-
vo del Consejo Superior de Deportes, Madrid.

Convenio firmado entre el COE-AQE y la Universidad
Auténoma de Madrid para la creacion del CEQ de
la UAM.

Documentacion procedente del archivo de los Centros
de Estudios Olimpicos creados hasta la fecha,
depositada en el Archivo de la RAQOE.

Durantez Corral, C. (1988) La Academia Olimpica Interna-
cional. Comité Olimpico Espafiol, Madrid

Durantez Corral, C. (2003) Academias Olimpicas Naciona-
les. Madrid: Comité Olimpico Espafiol.

Durantez Corral, C. (2012) Asociacion Panibérica de
Academias Olimpicas. Asociacion Panibérica de
Academias Olimpicas.

Durantez Corral, C. (2012) EI Comité Olimpico Espafol: Un
siglo de historia. Citius, Altius Fortius. Humanismo,
Sociedad y Deporte: Investigaciones y ensayos
5(2)- 2012, pp. 9-48. Centro de Estudios Olimpicos
de la Universidad Auténoma de Madrid.

Fuentes orales

Conrado Duréantez Corral. Entrevista realizada en Madrid,
en el Comité Olimpico Espafiol, el 18 de abril y 7 de
mayo de 2013.
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Madrid, en la Universidad Auténoma de Madrid, el
14 de abril del 2015.
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Vista de las instalaciones de la
Academia Olimpica Internacional, junto
al yacimiento de Olimpia. Espafia ha
estado representada desde la primera
sesion de 1961, cuando participd

Conrado Duréntez.
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